ZAPISNICA
z 10. riadneho zasadnutia obecného zastupitel'stva Borsky Mikulas, ktoré sa uskutoc¢nilo dna
12. juna 2024 o0 17,00 h v zasadacke Obecného tradu Borsky Mikulas.
Podrobny zvukovy ziaznam o priebehu rokovania je zverejneny na webovom sidle obce.

Pritomni poslanci obecného zastupitel’stva:
Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana Gasparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr. Simona
Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Bc. Gabriela Cintulova,
Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Rokovanie 10. zasadnutia obecného zastupitel'stva otvoril a viedol starosta obce
p. Bc. Rébert Macek, ktory po prekontrolovani prezencnej listiny skonstatoval, ze je pritomna
nadpoloviénd vicSina poslancov obecného zastupitel'stva a preto zasadnutie vyhlasil
za uznasaniaschopné.

Program rokovania obecného zastupitel'stva, ktory bol poslancom obecného
zastupitel'stva doruceny pred zasadnutim OZ, navrhoval schvalit’ nasledovne:

1. Otvorenie

2. Sprava o plneni uzneseni obecného zastupitel'stva

3. Interpelécia poslancov

4. Zavere¢ny ucet obce za rok 2023

— Spréava zo zasadnutia komisie finan¢nej a pre spravu majetku konaného dia 6.6.2024

Sprava hlavného kontroléra obce k zavere¢nému uctu Obce Borsky Mikulas za rok 2023
Sprava nezavislého auditora z auditu uctovnej zavierky zostavenej k 31.12.2023

. Rozpoctové opatrenie Obce Borsky Mikulas ¢. 2 v roku 2024

— Ziadost ZS o tipravu schvaleného rozpoétu na rok 2024 — vratky za rok 2023, tprava
normativnych anenormativnych finanénych prostriedkov, beZzné vydavky urcené
na havariu

— Ziadost Mesta Sastin-Straze, Alej 549, Sastin-Straze o poskytnutie finanénych
prostriedkov na &innost’ krazkov/zaujmovych titvarov v Centre Sastin-Straze

— Ziadost Mesta Senica, Stefanikova 1408/56, Senica o poskytnutie finanénych
prostriedkov na ¢innost’ krazkov/zauymovych utvarov v Centre Senica

6. Odpredaj a prendjom nehnutel'nosti

— Sprava zo zasadnutia komisie pre vystavbu, dopravu, obchod, cestovny ruch a izemné
planovanie konaného dia 5.6.2024

a) Prerokovanie kupnej ceny ako stanovenia vSeobecnej hodnoty pozemku nachadzajucej
sa v intravildne Obce Borsky Mikulas

b) Ponuka vlastnika Cubomira Miillera, bytom Lesna 1337/37, Borsky Mikulds o odktipenie
nehnutelnosti pozemku registra C KN parc. ¢ 1061/180 v k.. Borsky Mikulas
do majetku Obce Borsky Mikulas§

c) Prerokovanie zdmeny nehnutelnosti vo vlastnictve Jozefa Macka, bytom Za mostom
524/34, Borsky Mikuld$§ casti pozemku registra E KN parc. ¢. 1085 v podiele 1/3
anehnutelnosti vo vlastnictve Obce Borsky Mikuld§S casti pozemku registra
C KN pozemok parc. €. 4597/5 v podiele 1/2 v k.0. Borsky Mikulas

d) Ziadost Lekarne J-pharm s.r.o., Hurbanova 11/12, Borsky Mikula§ o odpredaj
nehnutel'nosti Casti pozemku registra C KN parc. ¢. 573/1 v k.0. Borsky Mikulas
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e) Odstupenie ziadatel'a Lekaren J-pharm s.r.o., Hurbanova 11, Borsky Mikulas od ziadosti
o odpredaj nehnutel’'nosti ¢asti budovy na pozemku parc. ¢. 573/2 v k.u. Borsky Mikulas
zo dna 16.05.2024

f) Ziadost Emilii Vajdovej, bytom DruZstevna 1388/44, Borsky Mikuld§ o odpredaj
nehnutelnosti Casti obecného pozemku registra C KN parc. ¢. 3057/1 v k.. Borsky
Mikulas

g) Ziadost Radovana Miillera, bytom Sadova 1791/112, Borsky Mikulds o odpredaj
nehnutelnosti ¢asti pozemku registra E KN parc. ¢. 8116 v k.u. Borsky Mikulas

h) Ziadost Mgr. Moniky Cakovej, bytom Smuha 17/6, Borsky Mikula§ o odpredaj
nehnutelnosti ¢asti obecného pozemku registra E KN parc. ¢. 989/1 v k.i. Borsky Mikulas

1) Ponuka spolocnosti Hilek a spol., a.s., Vajanského 24, Senica o odkupenie nehnutel'nosti
Casti pozemku registra C KN parc. €. 1061/29 vo vymere 208 m2 v k.i. Borsky Mikulas

j) Ziadost spoloénosti ITS Engineering, s.r.0., Komenského 361, Borsky Mikul4s o osadenie
trvalého dopravného znacenia — zrkadlo na Bratislavskej ulici

7. Rozne

a) Ziadost' Viktoriie Makaraniuk, bytom ul. Dvirska 9/53, Krykhivtsi, Ivano-Frankivsk
76493, Ukrajina o prenajom bytu ¢. 5 v Miestnom zdravotnom stredisku, Hurbanova 11,
Borsky Mikulas

b) Prerokovanie prendjmu nebytovych priestorov v miestnom zdravotnom stredisku,
Hurbanova 11, Borsky Mikulas spolo¢nosti Galaklinik s. r. 0., Stefanikova 699/9, Senica

¢) Spravy hlavného kontroldra k vykonanym kontroldm

d) Plan kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora obce Borsky Mikulas na 2. polrok 2024

8. Diskusia

9. Zaver

Takto predloZeny program rokovania poslanci obecného zastupitel'stva 10 hlasmi
schvalili.

Za overovatel'ov zapisnice starosta urcil p. Jana Dobiasa a p. Mgr. Danu Gasparkovu.

Dalej sa pokragovalo vol’bou navrhovej komisie, ktort starosta navrhol zvolit' v tomto
zloZeni: p. Mgr. Simona Sediva, p. Bc. Gabriela Cintulova, p. Mgr. Jozefina Sediva.

Za uvedeny navrh dal hlasovat a zarovenl skonStatoval, Ze vSetci poslanci sthlasili
s tym, aby navrhova komisia pracovala v predlozenom zlozeni.

Uznesenie Cislo 207/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje
Program zasadnutia OZ konan¢ho dna 12.6.2024

Pocet pritomnych poslancov: 11 (poslanec OZ RNDr. Peter Gerhart, PhD. pritomny
od 17:10 h)

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, Mgr. Simona Sediva, Ing. Jozef
Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Be. Gabriela Cintulova, Mgr. Jozefina
Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0




Nehlasoval: RNDr. Peter Gerhart, PhD.

Uznesenie ¢islo 2082024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:berie na vedomie
1. urcenie zapisovatel’ky: Erika Novotna
2. overovatel'ov zapisnice: Jan Dobias, Mgr. Dana Gasparkova

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahonéik, Jan Dobias, Mgr. Dana Gasparkovd, Mgr. Simona Sediva, Ing. Jozef
Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Be. Gabriela Cintulova, Mgr. Jozefina
Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: RNDr. Peter Gerhart, PhD.

Uznesenie islo 2092024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje 5 5
navrhovi komisiu: Mgr. Simona Sedivé, Be. Gabriela Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cve¢ka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahonéik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

2. Sprava o plneni uzneseni obecného zastupitel’stva

5 So spravou o plneni uzneseni oboznamila pritomnych poslankyna OZ p. Mgr. Simona
Sediva, ktora skonstatovala, Ze vSetky uznesenia splatné k 12.6.2024 boli splnené.

K predloZenej sprave poslanci obecného zastupitel'stva nemali pripomienky a preto
starosta obce poziadal poverenu Cclenku ndvrhovej komisie p. Mgr. Simonu Sediva
o predloZenie uznesenia:

Uznesenie Cislo 210/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:tberie na vedomie
spravu o plneni uzneseni obecného zastupitel'stva, ktorych termin splatnosti bol stanoveny
do 12.6.2024



Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Bc. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sedivé, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

3. Interpelacia poslancov

V ramci interpelacie poslancov nevystupil ziaden poslanec s Ustnou ani pisomnou
interpelaciou, a preto starosta obce pokracoval v rokovani OZ.

5. Zavereényv ucet obce za rok 2023

Uttovnicka p. Mgr. Lenka Gasparkova oboznamila pritomnych so zavereénym tétom
obce za rok 2023, ktory bol zverejneny na webovom sidle obce a na uradnej tabuli 15 dni
pred zasadnutim obecného zastupitel'stva. Obsahoval podrobné plnenie prijmovej
a vydavkovej Casti vyjadrené v percentdch vratane rozpoctovych organizacii, d’alej prehl'ad
plnenia a Cerpania prijmov a vydavkov beznych i kapitalovych a vysledok hospodarenia,
ktory obec dosiahla za predchadzajici rok vo vyske 242 670,22 eur. Vysledok hospodarenia
bude po schvaleni zdvere¢ného uctu prevedeny do rezervného fondu.

— Sprava zo zasadnutia komisie finanénej a pre spravu majetku konaného dna
6.6.2024

Predseda financ¢nej komisie p. Ing. Jozef Cvecka obozndmil pritomnych so spravou
finan¢nej komisie, ktord sa zaoberala dila 6.6.2024 okrem iného aj zdvere¢nym uctom. Obec
celkovym hospodarenim v roku 2023 dosiahla kladny hospodarsky vysledok vo vyske
242 670,22 eur. Pouzitie prebytku hospodarenia obce v uvedenej vyske finan¢na komisia
odporucila schvalit' na tvorbu rezervného fondu obce a zaroven odporucila obecnému
zastupitel'stvu schvalit’ zaverecny ucet obce za rok 2023.

— Sprava hlavného kontroléra obce k zavereénému ucétu Obce Borsky Mikulas za rok
2023

Dalej sa ujal slova hlavny kontrolér obce p. Mgr. Jan Pobjecky, ktory skonstatoval,
ze rozpocet na rok 2023 bol zostaveny v zmysle zakona €. 583/2004 o rozpoctovych
pravidlach a bol aj zverejneny v zmysle zakona €. 369/1990 viac ako 15 dni pred zasadnutim
obecného zastupitel'stva. Okrem toho poznamenal, Ze bola vykonand uctovna zdvierka
nezavislého auditora v sulade so zdkonom o rozpoctovych pravidlach a zdkonom o obecnom
zriadeni. KedZze boli splnené vsetky zakonné povinnosti taktiez odporti€al obecnému
zastupitel'stvu schvalit’ celorocné hospodarenie za rok 2023 bez vyhrad.

— Sprava nezavislého auditora z auditu uctovnej zavierky zostavenej k 31.12.2023

Uttovni¢ka p. Mgr. Lenka GaSparkova predlozila obecnému zastupitelstvu spravu
nezavislého auditora o overeni Uctovnej zavierky zostavenej k 31.12.2023 zo dna 3.5.2024.
V zéavere spravy auditor konStatuje, Ze obec Borsky Mikulas konala v stilade s poziadavkami
zékona o rozpoctovych pravidlach.



Vzhladom k tomu, Ze poslanci OZ nemali pripomienky k zaverecnému uctu
ani k predlozenym spravam, starosta obce poziadal poverenu clenku navrhovej komisie
p. Mgr. Simonu Sedivu o predlozenie uznesenia:

Uznesenie Cislo 211/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:tberie na vedomie

1. spravu zo zasadnutia komisie finan¢nej a pre spravu majetku konaného dna 6.6.2024

2. spravu hlavného kontrolora obce k zaverecnému uctu Obce Borsky Mikulas za rok 2023
3. spravu nezavislého auditora z auditu uctovnej zavierky zostavenej k 31.12.2023

B:schvaluje

1. zéverecny ucet Obce Borsky Mikulas za rok 2023 a celoro¢né hospodarenie bez vyhrad

2. pouzitie prebytku hospodarenia v sume 242 670,22 eur zistené¢ho podl'a ustanovenia § 10
ods. 3 pismena a), b) zak. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov na tvorbu rezervného
fondu

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0
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6. Rozpoctové opatrenie Obce Borsky Mikulas ¢. 2 v roku 2024

— Ziadost ZS o iipravu schvileného rozpo¢tu na rok 2024 — vratky za rok 2023,
uprava normativnych a nenormativnych finanénvch prostriedkov, bezné vvdavky
urcéené na havariu

— Ziadost Mesta Sa$tin-Straze, Alej 549, Saftin-StraZe o poskytnutie finanénych
prostriedkov na &innost’ krizkov/zdujmovych titvarov v Centre Sastin-StraZe

— Ziadost Mesta Senica, Stefanikova 1408/56, Senica o poskytnutie finanénych
prostriedkov na ¢innost’ kruzkov/zaujmovych utvarov v Centre Senica

Rozpoctové opatrenie obce €. 2/2024 predlozila pritomnym uc¢tovnicka p. Mgr. Lenka
Gasparkova, ktora zaroveil navrhovala bezné prijmy zvysit o 99 588,00 eur, z toho bezné
transfery zo Statneho rozpoctu na odidencov z Ukrajiny vo vyske 6 075,00 eur, na rodinné
pridavky vo vyske 540,00 eur, na volby vo vyske 3 588,00 eur a bezny transfer zo Statneho
rozpoétu na ZS vo vyske 58 165,00 eur. Dan z ubytovania navrhovala zvysit' o 350,00 eur
polozku spravne poplatky navrhovala zamenit’ s poloZkou ostatné poplatky vo vyske 5 000,00
eur, za poruSenie predpisov vo vyske 50,00 eur prijmy z dobropisov — preplatky za plyn
vo vySke 30 600,00 eur a iné prijmy vo vyske 220,00 eur.

Bezné prijmy ZS navrhovala zvysit’ o 300,00 eur na polozke vratky.

Bezné vydavky obce navrhovala zvysit’ o 41 423,00 eur, z toho energie znizit o 1 200,00
eur, interiérové vybavenie vo vySke 3 000,00 eur, polozku vypoctovd technika znizit
02 000,00 eur, prevadzkové stroje, pristroje vo vyske 300,00 eur, sprava budov objektov
vo vyske 899,00 eur, Specidlne sluzby vo vyske 20 000,00 eur, sluzby v oblasti informac¢no-



komunikaénych technologii vo vyske 1000,00 eur, rozvoj byvania — vSeobecny material
vo vyske 50,00 eur, drzba bytov vo vyske 30,00 eur, rozvoj obci o 5 000,00 eur, Sportové
sluzby vo vyske 1 300,00 eur, kultirne sluzby, z toho vSeobecny materidl vo vyske 500,00
eur, udrzby budov vo vyske 2 000,00 eur, socidlna pomoc, z toho bezny transfer jednotlivcom
vo vyske 6 075,00 eur, rodina a deti, ztoho rodinné pridavky vo vyske 540,00 eur bezny
transfer jednotlivcom — uvitania deti vo vyske 350,00 eur.

Kapitalové vydavky sa nezvySuju, len sa prestivaju, z toho izemny plan obce navrhovala
navysit vo vyske 850,00 eur, projektovi dokumentacia obce navrhovala znizit' vo vyske
23 180,00 eur, projektovd dokumentdcia IBV Sadova vo vyske 20 000,00 eur, Sportové
sluzby, ztoho projektova dokumentacia vo vySke 330,00 eur akultirne sluzby, z toho
projektova dokumentécia vo vyske 2 000,00 eur.

Bezné vydavky ZS navrhovala zvysit vo vyske 58 465,00 eur, z toho mzdy vo vyske
4 928,00 eur, odvody do poistovni vo vyske 1 784,00 eur a prevadzkové ndklady vo vyske
51 753,00 eur.

Dalej predseda finanénej komisie p. Ing. Jozef Cveka oboznamil obecné zastupitel'stvo
s prerokovanim Ziadosti Mesta Sastin-Straze, ktoré poziadalo o poskytnutie finanénych
prostriedkov na &innost’ krazkov/zaujmovych ttvarov v Centre volného ¢asu Sastin-Straze
na obdobie september 2023 — januar 2024 v sume 330,00 eur a ziadosti Mesta Senica, ktoré
poziadalo o poskytnutie finanénych prostriedkov na ¢innost’ krizkov/zdujmovych utvarov
v Centre vol'ného Casu Senica na obdobie januar — jin 2024 v sume 252,00 eur. Finan¢na
komisia suhlasi s poskytnutim finanénej dotéacie pre CVC Senica a CVC Sastin-Straze.

Taktiez obozndmil pritomnych, ze finan¢na komisia sa zaoberala informéciou starostu
obce o zvysenych nakladoch na opravu automobilu Skoda Octavia a odporu¢a v pripade
d’alSich ndkladnych oprav pouvazovat’ o kipe nového vozidla.

Po predlozeni navrhu rozpoctového opatrenia poslanec OZ a zaroven predseda financ¢ne;j
komisie p. Ing. Jozef Cvecka obozndmil pritomnych so stanoviskom finan¢nej komisie, ktora
odporucila obecnému zastupitel'stvu rozpoctové opatrenie predlozené uctovni¢kou obce
schvalit’.

Po prerokovani rozpoctového opatrenia ¢. 2/2024 starosta obce poZiadal poverenu
¢lenku navrhovej komisie p. Mgr. Simonu Sedivl o predloZenie uznesenia:

Uznesenie Cislo 212/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

Atberie na vedomie
1. ziadost’ ZS o upravu schvaleného rozpoctu na rok 2024 — vratky za rok 2023, iprava
normativnych a nenormativnych finanénych prostriedkov, bezné vydavky urcené na havériu

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Bc. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0




Uznesenie ¢islo 213/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje

poskytnutie finanénych prostriedkov na cinnost' krazkov/zdujmovych tutvarov v Centre
volného Gasu Sastin-StraZe na obdobie september 2023 — januar 2024 v sume 330,00 eur
7iadatelovi Mestu Sastin-StrazZe, Alej 549, Sastin-Straze

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Bc. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie ¢islo 214/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje

poskytnutie finanénych prostriedkov na cinnost' krazkov/zdujmovych tutvarov v Centre
vol'ného ¢asu Senica na obdobie janudr — jun 2024 v sume 252,00 eur ziadatelovi Mestu
Senica, Stefanikova 1408/56, Senica

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sedivé, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie c¢islo 215/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje

druhti zmenu rozpocltu vritane programov a podprogramov rozpoctovym opatrenim
¢. 2/2024 v zmysle ustanovenia § 14 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach tizemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov:

1. kapitalové vydavky obce 0,00 eur
kategoria
710 obstaravanie kapitalovych aktiv 23 180,00 eur
710 obstaravanie kapitalovych aktiv -23 180,00 eur
2. bezné prijmy obce 99 588,00 eur
kategodria
310 tuzemské bezné transfery 68 368,00 eur
290 iné nedanové prijmy 30 820,00 eur
133 dail za ubytovanie 350,00 eur



220 pokuty, penale a iné sankcie 50,00 eur

3. bezné vydavky obce 41 423,00 eur
kategoria
610 mzdy, platy 5 000,00 eur
620 poistné a prispevky do poist. 4,00 eur
630 tovary a sluzby 29 994,00 eur
640 bezny transfer jednotlivcom 6 425,00 eur
4. bezné prijmy ZS 300,00 eur
kategoria
290 iné nedanové prijmy 300,00 eur
5. bezné vydavky ZS 58 465,00 eur
kategoria
610 mzdy, platy. 4 928,00 eur
620 poistné a prispevky do poist’. 1 784,00 eur
630 tovary a sluzby 51 753,00 eur

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sedivé, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

7. Odpredaj a prenajom nehnutel’nosti
— Sprava zo zasadnutia komisie pre vystavbu, dopravu, obchod, cestovnv ruch
a uzemné planovanie konaného 5.6.2024

V tomto bode poziadal starosta obce p. Bc. Robert Macek predsednicku komisie
pre vystavbu, dopravu, obchod, cestovny ruch a uzemné planovanie Mgr. Jozefinu Sedivu,
aby predlozila spravu zo zasadnutia komisie pre vystavbu a uzemné planovanie konané¢ho dna
5.6.2024, na ktorom boli prerokované Ziadosti o odpredaj nehnutel'nosti.

a) Prerokovanie kupnej ceny ako stanovenia _vSeobecnej hodnoty pozemku
nachiadzajicej sa v intraviline Obce Borsky Mikulas

b) Ponuka vlastnika L'ubomira Miillera, bytom Lesna 1337/37, Borsky Mikulas
0 odkiipenie nehnutel’nosti pozemku registra C KN parc. €. 1061/180 v k.i. Borsky
Mikulas do majetku Obce Borsky Mikulas

V tomto bode informoval starosta obce pritomnych o vypracovani znaleckého posudku,
ktorym sa urcila vSeobecnd hodnota pozemkov v intravildne obce. Znalecky posudok bol
vypracovany Ing. Pavlom Patinkom a ide o vzorovy posudok, ktory je potrebné kazdy rok
aktualizovat’. Stanovend vSeobecnd hodnota pozemkov v intravilane obce koreSponduje
so smernicou Zasady hospodarenia s majetkom obce, kde je stanovena hodnota pozemkov,
ktoré su oslobodené od vypracovania znaleckého posudku do 150 m2 v hodnote 20,00
eur/m?2.

Znalecky posudok bol vypracovany aj na stanovenie ceny pozemkov nachddzajucich
sa pod Skolskym ihriskom. Nakolko uzneseniu ¢. 161/2020 skoncila trojro¢nad platnost,
v zmysle znaleckého posudku navrhol starosta obce schvalit' cenu za odkupenie tychto

pozemkov do majetku obce v kupnej cene 20,00 eur/m2.



Rozprava:

1. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. vzniesol pripomienku na margo prerokovania
kupnej ceny ako stanovenia vSeobecnej hodnoty pozemku nachddzajiceho sa v intravilane
obce a taktiez na stanovenie kupnej ceny na odkupenie pozemkov pod Skolskym ihriskom
s tym, ze oba tieto body sa tykaju intravildnu obce a navrhol schvalit’ kipnu cenu pod jednym
Cislom uznesenia. Pripomenul, Ze pdvodna cena za odkupenie pozemkov pod Skolskym
ihriskom bola 25,00 eur/m2, pricom sucasna cena je vsak 20,00 eur/m2.

2. Starosta obce vysvetlil, Ze v zmysle novely zdkona ¢. 138/1991 ucinnej od 1.11.2023
musela prijat’ obec novi smernicu o Zasadach hospodarenia s majetkom obce. Aby nebola
obec vrozpore stouto smernicou navrhol cenu za odkupenie pozemkov pod Skolskym
ithriskom znizit’.

3. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. sa pytal, ¢i eSte existuje priestor na nakup
pozemkov v aredli Skolského ihriska a priamo pod budovou skoly a v areali Skoly.

4. Starosta obce vysvetlil, ze pod budovou Skoly a v areéli Skoly st eSte pozemky, ktoré

sa musia vysporiadat’.

5. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. vyjadril obavu, Ze zniZzenim kipnej ceny ideme
proti sebe.

6. Poslanec p. Ing Jozef Cvecka upozornil, Ze kupna cena za pozemky pod budovou Skoly

a v aredli Skoly nebola doposial’ 25,00 eur ako to bolo pri pozemkoch pod Skolskym ihriskom
ale len 17,00 eur, a ze ide o dva rozdielne pripady.

7. Starosta obce upresnil, ze pod budovou Skoly a v areéli skolského ihriska bola kupna cena
stanovend v minulosti na 17,00 eur/m2, ktord sa po novom zvysila na 20,00/m2 eur. Avsak
kapna cena za pozemky pod Skolskym ihriskom bola v minulosti vo vySke 25,00 eur/m2
a ta sa navrhuje zniZit' na 20,00 eur/m2. Dalej informoval, Ze Cubomir Miiller pontikol obci
pozemok parc. ¢. 1061/180, ktory je jednym z poslednych pozemkov, ktoré je mozné v ramci
Skolského ihriska odkupit’.

8. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. podotkol, Ze k tymto dvom bodom postacuje prijat’
jedno uznesenie, ked’ze oba sa tykaji intravildnu obce a navrhol obecnému zastupitel'stvu,
aby sa navrh uznesenia ¢. 217/2024 schvalil v pévodnom zneni, ako navrhol starosta. Dodal,
ze tento ndvrh uznesenia zahriiuje zaroven aj pozemky pod Skolskym ihriskom, ktoré st
taktieZ v intravilane obce. Navrh na uznesenie ¢. 218/2024 navrhol zrusit'.

9. Predsedni¢ka p. Mgr. Jozefina Sediva sa na margo zrusenia navrhu uznesenia ¢. 218/2024
vzniesla pripomienku a navrhla, aby sa toto uznesenie iba upravilo, nakol'ko p. LCubomir
Miiller pontkol obci pozemok pod Skolskym ihriskom parc. €. 1061/180 vo vymere 38 m2.

10. Starosta obce poziadal ndvrhovli komisiu o upravu uznesenia ¢. 218/2024, ktorym sa
schvalilo odkupenie pozemku parc. €. 1061/180 od vlastnika Cubomira Miillera do majetku
obce.

11. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. uznesenie doplnil o bod B, ktorym obecné
zastupitel'stvo poveruje starostu obce podpisanim kupnej zmluvy v zmysle uznesenia.

¢) Prerokovanie zameny nehnutel’nosti vo vlastnictve Jozefa Macka, bytom Za mostom
524/34, Borsky MikulaS casti pozemku registra E KN parc. ¢. 1085 v podiele 1/3
a nehnutel’nosti__vo vlastnictve _Obce Borsky Mikula§ c¢asti _pozemku registra
C KN pozemok parc. ¢. 4597/5 v podiele 1/2 v k.i. Borsky Mikulas

Obecné zastupitel'stvo sa zaoberalo prerokovanim zameny nehnutelnosti vo vlastnictve
Jozefa Macka, a to Casti pozemku parc. €. 1085 v podiele 1/3 a nehnutelnosti vo vlastnictve
obce Cast pozemku parc. ¢. 4597/5 vpodiele 1/2 vk.. Borsky Mikulds. Z dévodu,
ze na predchadzajucom zasadnuti obecného zastupitel'stva bol p. Jozefovi Mackovi schvaleny



uznesenim ¢. 178/2024 odpredaj Casti nehnutel'nosti pozemku parc. ¢. 1085, starosta obce
navrhol zruSit’ uznesenie ¢. 178/2024 a schvalit’ zamenu predmetnych cCasti pozemkov s tym,
ze rozdiel vymery 71,83 m2 obec nebude ziadatel'ovi doplécat’.

Rozprava:

1. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. pre ozrejmenie poziadal pripomenut’ problematiku
o odpredaji predmetnych Casti pozemkov.

2. Starosta obce mu vysvetlil, ze ziadatel’ poziadal o odpredaj casti pozemku, ktory vyuziva
ako dvor a ponukol obci &ast’ pozemku, ktory sa nachadza pod cestou na Skolskej ulici.

d) Ziadost' Lekérne J-pharm s.r.o., Hurbanova 11/12, Borsky Mikuli§ o odpredaj
nehnutel’nosti ¢asti pozemku registra C KN parc. €. 573/1 v k.u. Borsky Mikulas

Obecnému zastupitel'stvu bola predlozend ziadost' Lekarne J-pharm s.r.o. o odpredaj
nehnutel'nosti Casti pozemku parc. ¢. 573/1 pri hlavnom schodisku lekarne z dovodu
umiestnenia kanaliza¢nej Sachty za ucelom vybudovania socidlneho zariadenia v sucasnych
priestoroch lekarne.

Komisia odporucdila predmetnu ziadost’ zobrat’ na vedomie z dovodu vzniknutej situdcie
ohl'adom vlastnickych vztahov .

Rozprava:

1. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. sa pytal, aké st momentélne vlastnicke vzt'ahy
podkrovnych priestorov nad lekariiou.

2. Starosta obce ho obozndmil o stretnutim vlastnikov Lekdrne J-pharm s.r.o., manzelmi
Sajdikovymi, ktoré sa uskutoénilo z dévodu nedoriesenych vlastnickych vzt'ahov podkrovnej
Casti nad lekarnou. Z toho dovodu navrhol zobrat Ziadost na vedomie, az kym sa tieto
zalezitosti nevyrieia. Na stretnuti boli pritomni okrem starostu obce a manzelov Sajdikovych
aj zastupca starostu Jan Dobia$, predsednitka stavebnej komisie p. Mgr. Jozefina Sediva,
hlavny kontrolér p. Mgr. Jan Pobjecky, konatel’ spolo¢nosti MPS-BM s.r.o. p. Mgr. Martin
Hladik a zapisovatel’ka Erika Novotna. Stretnutie sa ukoncilo dia 05.06.2024 v kancelarii
starostu obce s tym, Ze vlastnici Lekarne J-pharm s.r.o., manzZelia Sajdikovci sa do terminu
5.7.2024 vyjadria k moznému dorieSeniu situdcie k vlastnickym vztahom k podkrovnym
miestnostiam.

3. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. sa k tejto situécii vyjadril, Ze sa mu javi

ako vydieranie a spomenul, Ze podobnu situaciu rieSilo obecné zastupitel'stvo v minulosti
pri neuplatiiovani si predkupného prava pri odpredaji pozemkov p. Serbininovi. Toto rieSenie
nepovazuje za spravne. Nie je za to, aby sa predmetnd ziadost' spdjala s nedorieSenou
situdciou ohladom vlastnickych vztahov. Dalej dodal, Ze tieto dve zaleZitosti spolu sivisia,
nakol’ko momentalne obec nedisponuje informéciou, v ako stave su dorieSené pripojky.
Informoval, ze p. Pharm. Dr. Bobekova mala s obcou podpisané zmluvy o pripojeniach na
inZinierske siete.

4. Starosta obce ozrejmil, Ze bol v pritomnosti konatel’a spolo¢nosti p. Mgr. Martina Hladika
za byvalou vlastniCkou p. Pharm. Dr. Bobekovou, ktord im podala informacie ohladom
odpredaja lekarne su¢asnym vlastnikom manzelom Sajdikovym, ale bez podkrovnych
priestorov. Aj napriek tomu, Ze tdto téma nie je predmetom zasadnutia tohto obecného
zastupitel'stva dodal, ze p. Pharm. Dr. Bobekové informovala, Ze predmetom kipy a predaja
boli len priestory lekarne, nie podkrovnej Casti nad lekariiou, ¢o je uvedené aj v znaleckom
posudku. Ztoho dovodu uskutocnil spominané stretnutie, aby sa situidcia ohl'adom
vlastnickych vztahov vyjasnila. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. sa vyjadril, ze celu
tuto situéciu vidi tajomne.
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5. Starosta obce sa ho spytal, ¢i zastdva nazor obce alebo niekoho iného a ¢o vidi zI¢é

na skutoc¢nosti, Ze sa predmetnd ziadost’ zoberie na vedomie, ked’ze sa takto ziCastnené strany
dohodli aj na stretnuti.

6. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. odpovedal, Ze nema ni¢ proti manzelom
Sajdikovym, ani nezastiva zv1ast nikoho nazor a spytal sa, ako maju dorieSent kanalizadnu
pripojku, ¢i je lekéren pripojena na obecnu Sachtu.

7. Starosta obce odpovedal, Ze kanaliza¢nt pripojku mé lekaren pripojent na obecnu Sachtu.
8. P. Juraj Sajdik, spoluvlastnik Lekarne J-pharm s.r.o. cheel k danej problematike vzniest’
pripomienku, na ¢o starosta obce reagoval, Ze priestor na pripomienky, pripadne otazky
dostane v diskusii, kde sa bude moct’ vyjadrit.

9. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. oponoval a pytal sa v akej diskusii sa méze
ziadatel' vyjadrit, a preCo md& moznost vyjadrit sa k danej téme v diskusii az potom,
¢o je schvalené uznesenie.

10. Starosta obce uviedol, Ze v diskusii, ktora je sucastou zasadnutia obecného zastupitel'stva
je priestor na pripadné otazky a spytal sa poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD., pre¢o
oponuje az po tom, o obecné zastupitel'stvo hlasovalo za toto uznesenie, a to aj vratane neho.
11. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. odpovedal, Ze uznesenie sa zobralo na vedomie,

a tym sa ni¢ nepokazi.

12. Starosta obce poznamenal, ze nevie, preco sa vytvara polemika, ked’ze povedal,

ze diskutovat na rézne témy sa bude, ale az v bode diskusia podl'a rokovacieho poriadku.

e) Odstipenie zZiadatel’a Lekaren J-pharm _s.r.o., Hurbanova 11, Borsky Mikula$
od Ziadosti o odpredaj nehnutel’nosti ¢asti budovy na pozemku parc. ¢é. 573/2 v k.u.
Borsky Mikulas zo dina 16.05.2024

Obecné zastupitel'stvo sa zaoberalo odstupenim Lekarne J-pharm s.r.o. od Ziadosti
o odpredaj cCasti budovy parc. ¢. 573/2 v k.. Borsky Mikulds§ zo dia 14.5.2024 z dévodu,
ze od poslancov zaznel ndzor, Ze predmetny priestor by bol potrebny pre mozné vybudovanie
malej obecnej bytovej jednotky.

Komisia odporucila obecnému zastupitel'stvu zobrat odstipenie od odpredaja casti
budovy na vedomie.

f) Ziadost Emilii Vajdovej, bytom DruZstevna 1388/44, Borsky Mikula¥ o odpredaj
nehnutel’nosti ¢asti obecného pozemku registra C KN parc. €. 3057/1 v k.au. Borsky
Mikulas

Dalej bola predloZena obecnému zastupitel'stvu Ziadost’ Emilie Vajdovej, ktora prejavila
zaujem o odpredaj nehnutel’nosti Casti pozemku parc. ¢. 3057/1 z dévodu, Ze tento pozemok
udrziava.

Komisia neodporucila odpredaj nehnutel'nosti ¢asti pozemku z dovodu, ze predmetna cast’
je definovana ako odvodnovaci kanal.

g) Ziadost Radovana Miillera, bytom Sadova 1791/112, Borsky Mikuli§ o odpredaj
nehnutel’nosti ¢asti pozemku registra E KN parc. ¢. 8116 v k.. Borsky Mikulas

Obecné zastupitel'stvo prerokovalo Ziadost Radovana Miillera o odpredaj nehnutelnosti
Casti pozemku parc. €. 8116 z dévodu, Ze predmetnu Cast’ pozemku vyuziva ako dvor.

Komisia odporucila odpredaj casti uvedeného pozemku po oznaceni daného Uzemia
na tvare miesta geodetom a po vyhotoveni geometrického planu.
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h) Ziadost Mgr. Moniky Cékovej, bytom Smuha 17/6, Borsky Mikuli§ o odpredaj
nehnutel’nosti Casti_obecného pozemku registra E KN parc. ¢. 989/1 a ponuku
na odkupenie nehnutel’'nosti Casti_pozemku registra C KN parc. ¢ 557/2 v k..
Borsky Mikulas

Obecnému zastupitel'stvu bola na posudenie predlozena ziadost Mgr. Moniky Cakove;,
ktora poziadala o odpredaj nehnutelnosti Casti pozemku parc. €. 989/1, nakolko Ziadatel'ka
dlhodobo vyuziva pozemok ako dvor, cez ktory nevedu ziadne inZinierske siete a z dévodu
vysporiadania skutkového stavu. Zaroven predlozila ponuku na odkupenie nehnutel'nosti ¢asti
pozemku parc. €. 557/2 do majetku obce.

Komisia odporucila odpredaj nehnutelnosti casti pozemku ziadatelke a odktpenie
nehnutelnosti Casti pozemku do majetku obce za podmienky presnej definicie predmetnych
Casti jednotlivych pozemkov, nakol'ko na predloZzenom geometrickom plane nie je uréené
parc. €. a taktieZ vymera.

i) Ponuka spolocnosti Hilek a spol., a.s., Vajanského 24, Senica o odkitipenie
nehnutel’nosti ¢asti pozemku registra C KN parc. €. 1061/29 vo vvmere 208 m2 v k.u.
Borsky Mikulas

Obecné zastupitel'stvo sa zaoberalo ponukou spolo¢nosti Hilek a spol., a.s., o odkiipenie
nehnutelnosti ¢asti pozemku parc. ¢. 1061/29 v ramci vyrieSenia majetkovopravnych vzt'ahov
formou zdmeny, odpredaja a kupy Casti pozemku parc. ¢. 1061/29.

Komisia odporucila zobrat' ziadost' na vedomie a navrhuje doriesit zamenu, odpredaj
akipu so spolo¢nostou Hilek aspol., a.s., stym, Ze vhodnej$Sim predmetom zameny,
odpredaja a kapy je pozemok pri bytovkach, ktory je v buducnosti mozné vyuzit' ako
parkovacie miesto.

j) Ziadost_spolo¢nosti ITS Engineering, s.r.0., Komenského 361, Borsky Mikulas
o osadenie trvalého dopravného znacenia — zrkadlo na Bratislavskej ulici

Obecné zastupitel'stvo bolo oboznamené so Ziadost'ou spoloc¢nosti ITS Engineering, s.r.o,
ktora poziadala o osadenie trvalého dopravného znaenia — zrkadla z dévodu neprehl'adnosti
a zlej viditel'nosti pri vyjazde z predmetnej firmy pri potravinich TERNO na Bratislavskej
ulici.

Komisia odporucila zobrat’ Ziadost’ na vedomie s tym, Ze je potrebné, aby sa ziadatel
v danej zalezitosti obratil na TTSK, nakolko ide o cestu IL. triedy, ktora je v Sprave a udrzbe
ciest TTSK a prisluSnym cestnym spravnym organom je Okresny turad, odbor cestnej dopravy
a pozemnych komunikécii Senica.

Rozprava:

1. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. podotkol, Ze pri rieSeni tohto dopravného znacenia
by bolo vhodné doriesit’ celkovii dopravnu situaciu pri potravindich TERNO, konkrétne
krizovatku, nakol’ko v smere zo Sastina-StraZe je neprehl’adn4 situacia v smere na Bratislavu.
2. Starosta obce vysvetlil, Ze tito situdciu si bude Ziadatel riesit’ priamo s TTSK.

K dopravnej situacii na krizovatke pri potravinach TERNO dodal, ze uz bola komunikovana
s Okresnym riaditel'stvo PZ, Dopravnym inSpektoratom Senica priCom zamestnanci
stavebného urad navrhli, aby sa parkovacie miesta pred potravinami TERNO posunuli blizsie
k budove potravin, a tym by sa zviditeInila vozovka, comu vSak nebolo vyhovené.
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Starosta obce po prerokovani vSetkych Zziadosti tykajucich sa odpredaja a prendjmu
nehnutelnosti poziadal poverenu c¢lenku navrhovej komisie p. Mgr. Simonu Sediva
o predloZenie uznesenia:

Uznesenie ¢islo 216/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:berie na vedomie
1. spravu zo zasadnutia komisie pre vystavbu, dopravu, obchod, cestovny ruch a izemné
plénovanie konaného 5.6.2024

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvetka, Mgr. Rudolf Hrebac¢ka, Be. Dan Zahonéik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie Cislo 217/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje

kapnu cenu vo vyske 20,00 eur/m2 v zmysle znaleckého posudku vypracovaného Ing. Pavlom
Patinkom ako stanovenia v§eobecnej hodnoty pozemku nachadzajicej sa v intravilane Obce
Borsky Mikulas

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Be. Dan Zahonéik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie ¢islo 2182024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje

odkupenie nehnutelnosti pozemku registra C KN parc. ¢. 1061/180 v podiele 1/1 vzhl'adom
k celku, druh pozemku — zastavand plocha anadvorie vo vymere 38 m2 v k.. Borsky
Mikulas, zapisaného na LV ¢. 7971 do majetku Obce Borsky Mikuld§ a to od vylu¢ného
vlastnika Cubomira Miillera, bytom Lesna 1337/37, Borsky Mikulds za cenu 20,00 eur/m2
v rdmci intravilanu obce

B:poveruje
starostu obce podpisanim kupnej zmluvy v zmysle tohto uznesenia

Termin: 31.8.2024
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Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Bc. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sedivé, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie ¢islo 219/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:rusi

uznesenie obecného zastupitel'stva Obce Borsky Mikulds ¢. 178/2024, zo dna 13.3.2024,
ktorym bola schvélend ponuka Ziadatel'a Jozefa Macka, bytom Za mostom 524/34, Borsky
Mikuld$ na odkupenie nehnutelnosti Casti pozemku registra E KN parc. ¢. 1085 druh
pozemku — orné poda v podiele 1/3 vo vymere 283,33 m2 v k.i. Borsky Mikula§ do majetku
obce

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sedivé, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie cislo 220/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje

zamenu pozemkov medzi vlastnikmi pozemkov ato, Jozefa Macka, bytom Za mostom
524/34, Borsky Mikulds, ktory je podielovym spoluvlastnikom v podiele 1/3 vzhladom
k celku nehnutelnosti pozemku registra E KN parc. ¢. 1085 o vymere 850 m2, druh pozemku
— orna poda, zapisany na LV €. 7875, v k.i. Borsky Mikulas a Obcou Borsky Mikulas, ktora
je podielovym spoluvlastnikom v podiele 1/2 vzhladom k celku nehnutelnosti pozemku
registra C KN parc. €. 4597/5 o vymere 423 m2, druh pozemku — trvaly travny porast,
zapisany na LV €. 1143, v k.0. Borsky Mikuld$ v hodnote 20,00 eur/m2 podl'a znaleckého
posudku ¢&. 23/2024 vypracovaného Ing. Pavlom Patinkom na zdklade objednavky Obce
Borsky Mikulés, s tym, Ze rozdiel vymery obec ziadatel'ovi nedoplaca

B:poveruje

starostu obce podpisanim zdmennej zmluvy v zmysle tohto uznesenia

Termin: 31.8.2024
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Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Bc. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie ¢islo 221/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:berie na vedomie

ziadost’ o odpredaj nehnutelnosti Casti pozemku registra C KN parc. ¢. 573/1, druh pozemku —
zastavand plocha anadvorie, zapisaného na LV ¢. 2000 podla prilozeného nacrtu v k.u.
Borsky Mikulas ziadatel'ovi Lekareni J-pharm s.r.o., Hurbanova 11, Borsky Mikulas — priestor
pri hlavnom schodisku lekarne

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvetka, Mgr. Rudolf Hrebac¢ka, Be. Dan Zahonéik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie ¢islo 222/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:tberie na vedomie

odstiipenie Ziadatela Lekareit J-pharm s.r.o., Hurbanova 11, Borsky Mikuld$ od Zziadosti
o odpredaj nehnutelnosti Casti budovy na pozemku parc. ¢. 573/2 v k.4. Borsky Mikulas
zo dna 16.05.2024

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Bc. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie ¢islo 223/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:neschvaluje

odpredaj nehnutel’nosti ¢asti obecného pozemku registra C KN parc. ¢. 3057/1 v k.u. Borsky
Mikulés Ziadatel’ke Emilii Vajdovej, bytom Druzstevna 1388/44, Borsky Mikulad§ z dovodu,
ze predmetna Cast’ obecného pozemku je definovana ako odvodnovaci kanal
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Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana Gasparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Bc. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sedivé, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie ¢islo 224/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:berie na vedomie
ziadost' o odpredaj casti nehnutelnosti pozemku parc. ¢. 8116 v k.a. Borsky Mikulas
ziadatel'ovi Radovanovi Miillerovi, bytom Sadova 1791/112, Borsky Mikul4s

B:poveruje
obecny urad poziadat’ ziadatel'a Radovana Miillera, bytom Sadova 1791/112, Borsky Mikulas
o vypracovanie geometrického planu a oznacenie daného uzemia na tvare miesta geodetom
na odpredaj casti nehnutel'nosti pozemku registra E KN parc. ¢. 8116, druh pozemku — ostatna
plocha v k. 0. Borsky Mikul4s

Termin: 29.6.2024

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie c¢islo 225/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:tberie na vedomie

ziadost’ Mgr. Moniky Cakovej, bytom Smuha 17/6, Borsky MikulaS o odpredaj nehnutel'nosti
Casti obecného pozemku registra E KN parc. ¢. 989/1, podl'a prilozeného nacrtu v k.. Borsky
Mikula$ a odporaca doplnit’ do geometrického planu vyznaCenu cCast’ pozemku s vymerou
a pridelenym parc. €.

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cve¢ka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahonéik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0
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Uznesenie ¢islo 226/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:berie na vedomie

ponuku spolocnosti Hilek a spol., a.s., Vajanského 24, Senica o odkupenie nehnutelnosti Casti
obecného pozemku registra C KN parc. ¢. 1061/29 vo vymere 208 m2 v zmysle predlozeného
GP v k.u. Borsky Mikulas

B:poveruje

starostu obce zinscenovanim nasledného rokovania o kupe a predaji danych pozemkov
pri bytovom dome €. 2 Borsky Mikulas§

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvectka, Mgr. Rudolf Hreba¢ka, Be. Dan Zahon¢ik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie Cislo 227/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:tberie na vedomie

ziadost” spolo¢nosti ITS Engineering, s.r.0., Komenského 361, Borsky Mikuld$ o osadenie
trvalého dopravného znacenia — zrkadlo na Bratislavskej ulici oproti vyjazdu z predmetne;j
firmy z dovodu, Ze osadenie trvalého dopravného znacenia (zrkadla) ma byt vykonané
na ceste II. triedy, ktora je v Sprave a udrzbe ciest TTSK a prislusnym cestnym spravnym
organom je Okresny urad, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii Senica

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ.:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Bc. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

13. Rozne

V tomto bode starosta obce p. Bc. Robert Macek oboznamil pritomnych s nasledujucimi
ziadost’ami:

a) Ziadost Viktoriie Makaraniuk, bytom ul. Dvirska 9/53, Krykhivtsi, Ivano-Frankivsk
76493, Ukrajina o prenajom bytu ¢. 5 v Miestnom zdravotnom stredisku, Hurbanova
11, Borsky Mikulas

Obecnému zastupitel'stvu bola starostom obce p. Bc. Robertom Mackom predlozena
ziadost’” Viktoriie Makaraniuk, ktora poziadala o pridelenie ndjomného bytu v miestnom
zdravotnom stredisku, Hurbanova 11, Borsky Mikula§ z ddvodu, Zze bude v nasej obci
vykondvat’ zdravotnt starostlivost’.
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Predmetny prendjom bytu €. 5 navrhol schvalit’ na dobu od 1.7.2024 do 31.8.2025.
Poslanci obecného zastupitel'stva k prendjmu nemali vyhrady.

b) Prerokovanie prenajmu nebytovvch priestorov_v miestnom zdravotnom stredisku,
Hurbanova 11, Borsky Mikuld§ spolo¢nosti Galaklinik s. r. 0., Stefanikova 699/9,
Senica

Starosta obce informoval pritomnych, ze spolo¢nosti Galaklinik s.r.o. bola zaslana vyzva
na podpisanie najomnej zmluvy, ktord vypracovala Obec Borsky Mikuld§ s terminom
dorucenia najomnej zmluvy do 11.6.2024. Nakol'’ko Obci Borsky MikulaS nebola ndjomna
zmluvy vypracovand Obcou Borsky Mikulds dorucend, starosta obce navrhol, aby sa zrusilo
uznesenie ¢. 186/2024, ktorym obecné =zastupitel'stvo schvalilo prendjom nebytovych
priestorov v miestnom zdravotnom stredisku, Hurbanova 11, Borsky Mikuld§ za ucelom
prevadzkovania zdravotnej starostlivosti ziadatelovi Galaklinik s.r.o., Stefanikova 699/9,
Senica s tym, Ze ostatné podmienky budi dohodnuté v ndjomnej zmluve.

Rozprava:

1. Konatel spolo¢nosti Galaklinik s.r.0. vzniesol pripomienku, Ze dna 11.6.2024 boli zmluvy
osobne dorucené na obecny urad.

2. Starosta odpovedal, ze ndjomné zmluvy, ktoré osobne dorucil na obecny trad boli
vypracované spolo¢nost'ou Galaklinik s.r.o., nie obcou Borsky Mikulds. Nasledne poziadal
poverent &lenku navrhovej komisie p. Mgr. Simonu Sedivii o predloZenie uznesenia.

3. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. oponoval s tym, ze doteraz bola prax,

ze priprerokovdvani uznesenia bola diskusia a v pripade, Ze je pritomny Ziadatel, ktorému
sa ide zrugit uz schvalené uznesenie, ma pravo vystipit’ a ma pravo na diskusiu. Dalej dodal,
7e akceptoval, Ze spoluvlastnikovi Lekarne J-pharm s.r.o., p. Jurajovi Sajdikovi nebolo
vyhovené vyjadrit sa pred schvalenim uznesenia, nakolko jeho Ziadost' sa zobrala len
na vedomie.

4. Starosta obce mu odpovedal, Ze nie sme v bode diskusia ale v bode r6zne. V bode diskusia
bude mat’ pravo vystapit’ a vyjadrit’ sa.

5. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. povedal, Ze vZdy to takto bolo, Ze bola diskusia

pri kazdom uzneseni atoto je prvé zastupitel'stvo, kedy je to inak. Dodal, Ze on sam
diskutovat’ nepotrebuje, ale v pripade, Ze sa ozve niekto z obCanov, ma pravo na diskusiu.
Z toho dovodu dal navrh, aby bola diskusia aj k tomuto bodu.

6. Na margo navrhu poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD. dal starosta obce névrh na to,
aby sa obecné zastupitel'stvo riadilo rokovacim a organizaénym poriadkom, nakol'ko navrh
poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD. je v rozpore s tymto dokumentom.

7. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. dodal, ze dal navrh ako prvy, ak jeho navrh prejde,
bude k tomuto bodu diskusia, a v pripade, Ze jeho navrh neprejde, bude platit’ to, ¢o bolo
schvalené na rokovani.

8. Starosta obce dal za pozmenujuci navrh hlasovat’ a po s¢itani hlasov skonstatoval, ze za
navrhovanll zmenu hlasovalo 6 poslancov, t.z., Ze navrh poslanca p. RNDr. Petra Gerharta,
PhD., aby k predmetnému bodu bola diskusia aj z radov verejnosti, presiel.

9. Starosta obce d’alej informoval, Ze p. JUDr. Svetlana Machov4d, advokatka, ktord zaroven
zastupuje Obec Borsky Mikulas podotkla, Ze obecné zastupitel'stvo musi postupovat’ v zmysle
schvaleného rokovacieho poriadku, obecné zastupitel'stvo sa nim musi riadit’ a schvéleny
program nemdze byt v rozpore s nim. Z toho dovodu poziadal starosta obce zapisovatelku
p. Eriku Novotnt o dolozenie rokovacieho poriadku, ktoré obecné zastupitel'stvo schvalilo.
Nasledne wvyhlasil kratku prestavku. Po uplynuti prestdvky starosta obce obozndmil
pritomnych s rokovacim poriadkom, konkrétne s programom rokovania a o jednotlivych
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bodoch programu, Uviedol, Ze k jednotlivym bodom programu rokovania obecného
zastupitel'stva je rozprava poslancov. Nasledne sa obratil na poslanca p. RNDr. Petra
Gerharta, PhD., ktory tvrdil, Ze ku kazdému bodu je diskusia, ¢o vSak podl'a rokovacieho
poriadku nie je spravne. Verejnost sa mdze vyjadrovat az v bode diskusia, tak ako to
prezentoval starosta obce.

10. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. oponoval, Ze tym, Ze poslanci upravili program
rokovania umoznili diskusiu. Dalej poznamenal, Ze starosta obce zachadza do kalnych vod.
11. Na margo pripomienky poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD. sa starosta obce spytal,
aku Gpravu mé na mysli, a dodal, Ze je potrebné upravit' rokovaci poriadok, na ¢o poslanec
p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. odpovedal, ze rokovaci poriadok je len Statut, podl'a ktorého
postupujeme ale obecné zastupitel'stvo sa dnes riadi okrem iného aj programom, ktory
poslanci upravili.

12. Starosta obce navrhol, aby sa v ramci programu preslo do bodu diskusia a pytal sa,

¢o bude nasledovat’ a ako sa bude d’alej postupovat’, ked’ze diskusia bude ku vSetkym bodom.
13. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. povedal, Ze diskusia je len k tomuto bodu

a k navrhu uznesenia €. 229/2024, nie ku vSetkym bodom a dodal, Ze ide len o to vypocut
ziadatel’a.

14. Starosta obce pristipil na to, aby sa diskusia konala len v ramci tohto bodu s tym,

ze navrhol, aby sa najskor vyjadrili poslanci a az potom verejnost, s ¢im poslanec p. RNDr.
Peter Gerhart, PhD. sthlasil. Nasledne sa spytal poslancov, ¢i maji k navrhu na uznesenie
nejaké otazky alebo pripomienky a eSte raz ozrejmil dovody na zruSenie uznesenia
¢. 186/2024.

15. Do tohto nevyziadane vstupil s nezrozumitel'nou ustnou pozndmkou konatel’ spolo¢nosti
Galaklinik s.r.o. p. Jozef Marek.

16. Starosta obce sa ho spytal, co tym chce povedat’.

17. Poslanec p. Jan Dobias sa vyjadril k poslancovi p. RNDr. Petrovi Gerhartovi, PhD.,

ze prave tym, Ze bol naruSeny program rokovacieho poriadku, a ze sa ani len neprecitalo
uznesenie, diskutuje sa ale ani sa nevie o ¢om. Dodal, Ze hned’ ako sa zacal rieSit’ tento bod
a poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. pocul slovo Galaklinik, vstupil do programu.

18. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. poznamenal, ze mu i$lo len o tom, aby sa mohol
hned’ v tomto bode vyjadrit’ aj ziadatel’, ktor¢ho sa tento bod tyka.

19. Starosta obce nasledne odovzdal slovo p. JUDr. Svetlane Machovej, ktora sa vyjadrila

k problematike tykajicej sa rokovacieho poriadku.

20. P. JUDr. Svetlana Machova vystupila s tym, Ze musi poslancovi p. RNDr. Petrovi
Gerhartovi, PhD. vytknit, Ze nemd skuto¢ne pravdu. Obecné zastupitel'stvo sa riadi
rokovacim poriadkom, ktory presne a striktne stanovuje, ako bude priebeh obecného
zastupitel'stva vyzerat. Obec Borsky Mikuld§ ma schvaleny rokovaci poriadok s ti¢innostou
od 1.8.2019 aupozornila na to, ze je to rokovaci poriadok obecného zastupitel'stva, teda
poslancov. Pritomnost’ verejnosti rokovaci poriadok aj zakon o obecnom zriadeni na obecnom
zastupitel'stve pripusta. Verejnost' ale nie je zatiahnutd do deja jednotlivych hlasovacich
ukonov, ona je pritomna ako verejnost’ s moznostou po rokovani obecného zastupitel'stva
diskutovat’ a vyjadrovat’ sa k tomu. V Ziadnom pripade rokovaci poriadok neumoziiuje, to ¢o
precital starosta, aby sa k jednotlivym bodom programu obecného zastupitel'stva vyjadrovali
iné osoby, okrem poslancov. Ak by takidto moznost' vznikla, tak je potrebné, aby to
v rokovacom poriadku bolo jednoznacne zakotvené. Poznamenala, Ze len poslanci moézu, tak
ako p. poslanec RNDr. Peter Gerhart, PhD. povedal, zmenit' program rokovania OZ, ale
rokovaci poriadok je nad program OZ. Tzn., Ze najprv sa musi zmenit' rokovaci poriadok,
ktory povie, ze k jednotlivym bodom sa mdze vyjadrovat’ aj verejnost’ pocas programu OZ
anie je v bode diskusia. Ak by zakonodarca alebo kazdé obecné zastupitel'stvo pripustilo, ze
ku kazdému jednotlivému bodu sa okrem poslancov, ktorych je na tomto obecnom
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zastupitel'stve len 11-12 ale v mestach ich je 50-60, napr. v Bratislave alebo v Prahe,
vyjadrovala verejnost’, tak by nikdy ziadne obecné zastupitel'stvo neprebehlo, resp. by trvalo
dlhé hodiny. K poslancom sa vyjadrila, Ze su na obecnom zastupitel'stve, ktoré ma riadny
priebeh a program a musia dodrziavat’ zédkon, rokovaci poriadok a podl'a toho sa riadit. Ak
poslanci obecného zastupitel'stva chci zmenit' rokovaci poriadok, mézu si ho zmenit
a nasledne k jednotlivym bodom, o ktorych sa verejnost’ dozvie z programu a z toho ako ste
rokovali, mé pravo sa vyjadrit. Takyto je pravny stav.

21. Starosta obce sa pod’akoval p. JUDr. Svetlane Machovej za ozrejmenie a spytal sa
poslancov, ¢i maji k tomu nejaké pripomienky.

22. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. sa vyjadril, ze nestihlasi s tymto ndzorom, lebo

v jeho ponimani je scestny. Dodal, Zze bol poslancom aj zastupitel'stva VUC, na ktorom
zastupitel'stvo odhlasovalo, ¢i méze v danom bode vystupit’ aj niekto iny ako poslanec
zastupitel'stva. Ked’ sa toto odhlasovalo, vystupil aj iny obcan, teda pritomny zradov
verejnosti, ktory bol na zasadnuti zastupitel'stva VUC. Poznamenal, Ze poslanci teraz
odhlasovali, ze k tomuto bodu moze vystupit' ziadatel’, takZze nechape, kde sa teraz berie
nazor, ze nemoze.

23. P. JUDr. Svetlana Machova odpovedala, ze ak by to v rokovacom poriadku bolo uvedené,
tak moze, na ¢o poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. odpovedal, Ze rokovaci poriadok plati
vzdy a vSade a je vSeobecny.

24. P. JUDr. Svetlana Machova stihlasila s tym, Ze je vSeobecny ale kazdé obecné
zastupitel'stvo si ho modze upravit’ v ramci intencie zdkona. Pytala sa, preo by sa rokovaci
poriadok inak schval'oval, keby bol vSeobecny.

25. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. odpovedal, Ze rokovaci poriadok musi
zabezpecovat’ minimalne to, Ze urcuje nejaké hranice, kde spomenul bod interpelacia a bod
rozne, kde sa moézu vyjadrit obyvatelia. Zakon zabezpeCuje asponi toto minimum,
demokratické pre tychto 'udi. Minimum pre poslanca, aby mohol interpelovat’ a minimum
pre obyvatela, aby sa mohol vyjadrit.

26. P. JUDr. Svetlana Machova poznamenala, Ze to minimum obyvatel’ m4 a moZe sa
Vyjadrit’ v diskusii.

27. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. d’alej pokracoval, Ze poslanci m6Zu upravit
Program hlasovanim, o aj urobili.

28. P. JUDr. Svetlana Machova reagovala, Ze ak by poslanci upravili program, najskor

to musi pripustit’ rokovaci poriadok.

29. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. sa vyjadril, Ze tento nézor nie je spravny, na ¢o

p. JUDr. Svetlana Machova reagovala, ze v tom pripade musi presvedcit’ vSetkych poslancov
vratane jej, ze verejnost’ ma pravo vstupovat’ do programu jednotlivych bodov. Ako priklad
uviedla mesto Praha, kde na takomto zastupitel’stve je verejnost’ s po¢tom l'udi cca 500. Ak by
sa ku kazdému jednotlivému bodu mohla vyjadrovat’ verejnost’, rokovali by do pol noci.

30. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. odpovedal, Ze 4no, obecné zastupitel'stvo

v minulosti kon¢ilo aj o pol noci. Dodal, Ze verejnost mé pravo vyjadrit’ sa, skér nez je
rozhodnuté, nemozeme verejnosti brat’ toto pravo a vyjadril nesthlas s tymto ndzorom.

31. P. JUDr. Svetlana Machové d’alej poznamenala, ze verejnost’ nerozhoduje, Ze rozhoduju
poslanci, na ¢o poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. odvetil, Zze obecné zastupitel'stvo ma
pravo si vypocut’ aj nazor Ziadatela.

32. P. Jozef Marek poznamenal, ze takto ma obecné zastupitel'stvo informacie iba z jedne;j
strany.

33. P. JUDr. Svetlana Machova poznamenala, ze v pripade, ze sa chcel poslanec p. RNDr.
Peter Gerhart, PhD. onieCom lepSie oboznamit, mal prist na poradu poslancov,
na ¢o poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. reagoval, ze nemohol prist. Poukazal na to,
ze porada poslancov je len porada, nie je nijaky inStitit.
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34. Starosta obce dodal, zZe je to urcity zdroj na ziskanie informacii a mal by sa na tychto
poradach zucastnovat’.

35. P. Jozef Marek zopakoval pripomienku, Ze tieto informécie su len z jednej strany, na ¢o
reagoval starosta obce a povedal, Ze o tejto jednej strane by mohol povedat viac aj on.

36. Poslanec p. Jan Dobias sa spytal, ¢i toto je to, k ¢omu chceli dospiet’ a dodal, ze cely
priebeh obecného zastupitel'stva sa zvrhava.

37. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. poznamenal, Ze toto je podstata demokracie, Ze

sa kazdy moze vyjadrit’ k danému bodu. Dalej navrhol, aby obecné zastupitel'stvo este raz
hlasovalo, ¢i chce obecné zastupitel'stvo k tomuto dobu vypocut’ aj obyvatel'ov.

38. Poslanec p. Jan Dobias ho upozornil, Ze za tento navrh uz obecné zastupitel’'stvo hlasovalo
a taktiez p. JUDr. Svetlana Machova dodala, Ze obecné zastupitel'stvo nemdze dva krat
hlasovat’ za rovnaky bod.

39. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. sa spytal, na ¢o sa teda hlasovalo.

40. JUDr. Svetlana Machova dodala, Ze obecné zastupitel'stvo sice hlasovalo, ale tato zmena
nie je v rokovacom poriadku.

41. Poslanec p. Jan Zahon¢ik upriamil pozornost’ na poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD.

a opytal sa ho, ze nechdpe tomu, o ¢o tu ide, ¢i nie je jedno, ¢i sa ziadatel’ vyjadri teraz alebo
v bode diskusia.

42. P. Jozef Cintula sa rdznym prejavom vyjadril, Ze to nie je jedno, lebo obecné
zastupitel'stvo teraz schvali uznesenie, ze sa to Ziadatelovi nepovol'uje a uz je to schvalené.
Poznamenal, ze poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. dal hlasovat’ a poslanci jeho navrh
schvalili.

43. Poslanec p. Jan Dobias reagoval na pripomienku p. Jozefa Cintulu s tym, Ze nemusi byt
taky hluény, pritomni ho pocuju a tym ukl'udnil situdciu.

44. Starosta obce d’alej podotkol, ze k tomuto sme dospeli, ked’ sa moéze verejnost’ hocikedy

k hoci¢omu v priebehu rokovania obecného zastupitel’stva vyjadrit, o rusi priebeh obecného
zastupitel'stva, ktoré ma riadit’. Na margo vyjadreni p. Jozefa Cintulu sa vyjadril, aby ukoncil
svoj prejav, nakol’ko mu starosta obce nedal slovo. Dokoncil, Zze dal slovo poslancom
a zdoraznil, aby sa verejnost’ nepovySovala nad poslancov. Povedal, Ze raz je schvéleny
rokovaci poriadok, kde sa moézu poslanci vyjadrovat’ k navrhu uzneseni, ktoré starosta obce
podal. Spytal sa druhy krat, ¢i sa eSte niekto z poslancov okrem poslanca p. RNDr. Petra
Gerharta, PhD. chce vyjadrit.

45. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. povedal, ze chcel len poZiadat’ o vysvetlenia, aby
aj l'udia vedeli, na zéklade ¢oho je navrhnuté toto uznesenie.

46. Starosta obce reagoval, ze poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. bol na predchadzajice;j
porade pritomny a bol upovedomeny o celej situdcii, ktoru Siroka verejnost’ vie a dodal, ze ju
na dneSnom zastupitel'stve nebude preberat. Informoval, Ze jedna strana je zastipena
pravnymi kanceldriami, druhd, naSa strana, je zastGpena tak isto pravnymi kanceldriami.
Vsetci o problematike prendjmu priestorov vedia. Spytal sa, ¢i chce vediet’ nieco viac.

47. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. sthlasil so starostom obce, ze ho informoval

a to nemieni zapierat. Ale na druhej strane je nahrdvany zaznam z dne$ného zastupitel'stva
a kto si ho vypocuje, mal by vediet,, o €o v tejto Ziadosti ide. Dodal, Ze aj starosta ma pravo
sa teraz vyjadrit, aj na zaznam, aj verejne, ako vidi situaciu, a preco obecny urad navrhol toto
uznesenie.

48. Poslanec p. Jan Dobias sa obratil na poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD. s tym,

ze keby sa precitalo uznesenie, starosta by musel samozrejme vysvetlit' na zéklade ¢oho
navrhol toto uznesenie a vtedy by sa dozvedel ostatné podrobnosti.

49. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. stihlasil s prec¢itanim navrhu uznesenia.

50. Starosta obce pred tym, ako sa predlozil navrh na uznesenie poznamenal, Ze aj touto
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cestou chcel oboznamit’ poslancov, ktori neboli na poslednej porade, ze Obec Borsky Mikulas
vypracovala najomnt zmluvu na prendjom priestorov a poslala vyzvu spolo¢nosti Galaklinik
s.r.0. na jej podpisanie v termine do 11.06.2024, teda do vcera. Obecny urad do 11.6.2024
neobdrzal podpisanu predmetni zmluvu, ktort vypracoval obecny urad za ucelom prendjmu
tychto priestorov ana zdklade tohto ddva navrh na zruSenie uznesenia, nakolko doslo
k poruseniu.

51. P. Jozef Marek do tohto vstupil s tym, Ze v aute ma podpisant kopiu, Ze obecny urad
prevzal §tyri zmluvy a moZe ich priniest. Dalej dodal, Ze nerozumie, Ze sa nemdze branit
a ze obec tvrdi, ze nema zmluvy, ked’ ich ma.

52. Starosta obce p. Jozefa Marka upozornil, Ze mu nedal slovo.

53. P. Jozef Marek pokracoval, Ze v aute ma protokol, Ze odovzdal na zaklade vyzvy

do 11.06.2024 Styri zmluvy.

54. Starosta obce, doplnil slova p. Jozefa Marka, Ze sa jedna sice o zmluvy na prendjom
priestorov na zdravotnom stredisku, ale ktoré vypracoval p. Jozef Marek a nie Obec Borsky
Mikulés tak, ako bolo uvedené v uzneseni OZ. Starosta obce d’alej pokracoval s tym, Ze tento
problém sa bude riesit’ niekde inde.

55. P. Denis Barczi, taktiez konatel’ spolo¢nosti Galaklinik s.r.o0. povedal, ze jasné, ze sa bude
rieSit’ niekde inde a pokracoval, s tym, aby sa na to dobre pripravili.

56. Poslanec p. Jan Dobias sa pytal, ¢i sa vyhraza.

57. P. Denis Barczi odpovedal, Ze sa vyhradza sidom, nijak inak.

58. Starosta obce upovedomil, ze eSte stale vedie rokovanie on, ak sa nebudu slusne

spravat’ je tu aj nejaka moznost’ vykézania z miestnosti a poprosil p. Jozefa Marka a p. Denisa
Barcziho, aby dodrzovala harmonogram a rokovanie obecného =zastupitel'stva, kde je
verejnost’, o s aj oni, demokraticky prizyvana. Opytal sa, ¢i sa chce eSte niekto z poslancov
nieco blizSie spytat’.

59. Poslankyna p. Ing. Katarina Koprnova povedala, ze stihlasi s tym, ¢o povedal poslanec

p. RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ze by si Ziadatel'a vypocula.

60. Poslankyiia p. Mgr. Jozefina Sediva informovala, Ze ma pred sebou dokumenty

a precitala, ze dia 07.03.2024 ziadatel' Galaklinik s.r.o. poZiadal o prendjom nebytovych
priestorov v budove zdravotného strediska za uc¢elom zriadenia prevadzky pre poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a dodala, Ze to bolo vietko. Dalej sa riesilo, Ze obecné zastupitel'stvo
prerokovalo po osobnom stretnuti starostu obce aj za pritomnosti zastupcu obce p. Jana
Dobiasa s p. Jozefom Markom, Ziadost’ spolo¢nosti Galaklinik s.r.o. o prendjom nebytovych
priestorov v miestnom zdravotnom stredisku. Ziadatel' navrhol, Ze by priestory byvalého
kadernictva vyuzil =zaufelom zrealizovania ambulancie Specializovane] zdravotnej
starostlivosti.

61. P. Jozef Marek sa pytal, kde to je podpisané.

62. Starosta obce dodal, Ze bol u toho aj svedok zastupca starostu p. Jan Dobias, ¢o p. Jozef
Marek pripomienkou spochybnil.

63. Poslanec p. Jana Dobias sa opytal p. Jozefa Marka, ¢i on nie je doveryhodny svedok, koho
ma mat’ pan starosta eSte za svedka a kol'ko svedkov by esSte potreboval.

64. P. Jozef Marek odpovedal, Ze prvé stretnutie bolo vo februari, kde bol pritomny aj jeho
Spolo¢nik p. Denis Barczi a zastupca starostu obce p. Jan Dobia$ bol zucastneny az na tretom
stretnuti, kde sa rieSilo, Zze okrem ambulancie vSeobecného lekara si vedia predstavit,
ze v buducnosti by tam mohla byt ambulancia gynekoldga, neurologa alebo urologa.

65. Do tohto vstupil zastupca starostu obce s tym, ze ako lepsi variant by bolo, keby v nasej
obci zabezpecili lekara - Specialistu.

66. P. Jozef Marek sa d’alej pytal, kde je ziadost’, v ktorej by ziadali o ambulanciu

pre Specialistu a doplnil, ze ked si podavali ziadost, kopiroval zmluvu, ako je najomna
zmluva Obce Zavod. Spomenul opravnenie uzivat’ priestor za ucelom svojej podnikatel'skej
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¢innosti, poskytovanie zdravotnej starostlivosti. Toto kopiroval, ked’ si spolo¢nost’ Galaklinik
s.r.o.podavala ziadost’. Takto to ma aj Ambulancia Zavod s.r.0.

67. Poslankyfia p. Mgr. Jozefina Sediva odpovedala, Ze nema pravdu, nakol’ko Ambulancia
Zavod s.r.o. ma v ziadosti presne uvedené — poskytovanie zdravotnej starostlivosti vSeobecny
lekar.

68. Starosta obce poznamenal, aby p. Jozef Marek sem nezavadzal Obec Zavod, nakol’ko

sa riesi ziadost’ spoloc¢nosti Galaklinik s.r.o., ktora je na obecnom trade zaevidovana.

69. P. Jozef Marek dodal, Ze ano, za ucelom zriadenia prevadzky pre poskytovanie zdravotne;j
starostlivosti, to je v prvom rade ambulancia v§eobecného lekara.

70. Starosta obce sa ho spytal, ako to mysli, v prvom rade.

71. Poslanec p. Jan Dobias si zval slovo a informoval o tretom spominanom rokovani,
ktorého bol sucast'ou. Oboznamil, ze sa ziSli na obecnom urade v kancelarii starostu obce,
nakol’ko starosta chcel mat’ svedka.

72. P. Jozef Marek raznej$im tonom poznamenal, Ze pri tretom stretnuti, na ¢o sa ohradil aj
poslanec p. Jan Dobias, ze povedal, Ze pri tretom stretnuti a odvetil p. Jozefovi Markovi, aby
pocuval.

73. P. Jozef Marek chcel, aby sa povedalo vSetko od zaciatku, od prvého stretnutia.

74. Poslanec p. Jan Dobia$ pokracoval, Ze starosta ho v tom ¢ase oboznamil, ze spolocnost’
Galaklinik s.r.o. md zaujem vykonavat' v nasej obci zdravotnu starostlivost’ — vSeobecného
lekara a dodal, Ze toto mu bolo povedané od pana starostu. Dalej poslanec p. Jan Dobias
spomenul, ze vtedy povedal, ze sa pripravil byt pre lekarku.

75. P. Jozef Marek vstupil do monoldgu poslanca p. Jdna Dobiasa a povedal, Ze on ma

k tomuto tiez otazky, ked’ sa vratime k tomu bytu, na ¢o sa ho poslanec p. Jan Dobia$ spytal,
¢i moze dohovorit’.

76. Poslanec p. Jan Dobia$ pokracoval, ze ked’ p. Jozef Marek priSiel na stretnutie bolo mu
povedané rovno do oci, Ze aby to konatel’ spolo¢nosti Galaklinik s.r.o. nebral tak, ze sa im
brani v podnikani, ale v obci uz bude zabezpeceny druhy vSeobecny lekar, nakol’ko doteraz tu
bol jeden a zrazu by v obci boli traja. Dodal, Ze p. Jozefovi Markovi bolo povedané, Ze sa im
najdu priestory a ak by im vyhovovali mohli by v nich prevadzkovat’ ambulanciu ale obec tu
chce nejakého Specialistu.

77. Starosta obce sa ujal slova a povedal, Ze to dobre vedia, Ze obec tie priestory, ktoré boli
schvalené spolo¢nosti Galaklinik s.r.o. nemala, ale ked ponukli moZnost zabezpecenia
zdravotnej starostlivosti — Specialistu, tak sa im ich obec snaZzila najst’.

78. Dalej pokracoval poslanec p. Jana Dobias, ktory povedal, Ze spolu isli do budovy
zdravotného strediska (p. Jozef Marek, starosta obce a zastupca starostu obce), p. Mgr. Martin
Hladik priniesol klIi¢e od priestorov byvalého kadernictva, kde sa bavili o tom, ¢i tieto
priestory vobec budi vyhovovat napr. gynekologovi alebo gynekologicke.

79. P. Jozef Marek dodal, Ze sa preskakuje na tretie stretnutie, ale uskuto¢nilo sa aj prvé

aj druhé¢ stretnutie, osobne s panom starostom obce.

80. Poslanec p. Jan Dobia$ dodal, Ze toto bolo to najpodstatnejsie, kedy si povedali, ¢o mdze
aco nemoZe obec zabezpecit. Poznamenal, Ze boli podvedeni zastupcami spolo¢nosti
Galaklinik s.r.0. lebo sa vtedy bavili aj o tom do akého terminu by vedela obec pripravit’ tieto
priestory a ako rychlo vie spolo¢nost” Galaklinik s.r.0. zohnat’ tohto lekara Specialistu s tym,
Ze termin sa stanovil na 1-2 mesiace. Takto sa pripravila ambulancia a dodal, Ze on nemieni
klamat’.

81. Starosta obce pokracoval, ze v byvalych priestoroch kadernictva p. Alexandry Cintulovej,
bola jedna miestnost’, ktord je mensia ako zasadaCka obecného uradu. Stali tam vSetci Styria,
teda starosta obce p. Bc Robert Macek, p. Jozef Marek, zdstupca starostu p. Jan Dobia$
a konatel’ spolo¢nosti MPS-BM s.r.o. p. Mgr. Martin Hladik. Spomenul, ze vtedy starosta
obce povedal, ze keby bola v obci gynekologicka, tak pre Zeny by to bolo pardda. Nakol'ko

23



gynekologicka nemdze fungovat’ v jednej miestnosti, riesili, Ze priestory sa musia prerobit’
tak, aby tam bola d’alSia miestnost’ - pripravoviia, priestor pre sestricku a vysetroviu.
Navrhovali, ze uprostred by sa spravila sadrokartonova priecka, tym padom by sa umoznil
vstup k sestricke, druha miestnost’ by fungovala ako pripravoviia, z priestorov vedl'a, kde je
planovana ambulancia detskej lekarky, by sa ubralo z priestoru pévodnej kuchynky byvalej
zubnej lekarky. Nasledne by sa vyburali dvere, aby toto vSetko bolo ambulancie schopné.
Ked tam vsetci stali ariesili to, tak nehladali tieto priestory za ufelom prevadzkovania
ambulancie vSeobecnej lekarky, kedze sa bavili otom, ako by vyzerala ambulancia
gynekoldga a nehl'adali by sa priestory. Nasledne sa spytal p. Mgr. Martina Hladika, ¢i je to
tak.

82. P. Mgr. Martin Hladik povedal, Ze boli radi, Ze spolocnost’ Galaklinik s.r.o. ponukla obci,
ze zozenie gynekologa.

83. P. Jozef Marek povedal, ze ale p. Mgr. Martin Hladik nebol pri prvom ani pri druhom
stretnuti, na ¢o mu p. Mgr. Martin Hladik povedal, Ze bol pri tretfom a tym paddom prvé
a druhé stretnutie padlo, a pri trefom sa konkrétne riesili priestory, na ¢o budu obcou
upravené a v buducnosti vyuzivané.

84. P. Jozef Marek si zobral slovo a chcel vysvetlit’, ako to bolo od podania ziadosti az

do nejakého konfliktu, kedy zistili, Ze to je uz nejaky osobny zaujem a nie verejny.

85. Starosta obce upozornil p. Jozefa Marka, Ze ho upozornuje uz stvrty krat, ze skace do reci
jemu, zastupcovi starostu a p. Mgr. Martinovi Hladikovi, na ¢o sa p. Jozef Marek ohradil,
ze on nemdze ni¢ povedat’ a hadze sa na neho Spina.

86. Starosta obce dodal, Ze mu hovori druhy krat alebo treti, Ze mu este slovo udeli a poZziadal,
p. Mgr. Martina Hladika, aby pokracoval.

87. P. Mgr. Martin Hladik pokraCoval s tym, Ze boli vSetci radi, Ze spolocnost’ Galaklinik
s.r.0. ponukla Specializovaného lekara, teraz sa karta obrétila, a zrazu spolo¢nost’ Galaklinik
s.r.0. chce zriadit’ vSeobecného lekara, ked’ uz pan starosta rok riesil vSeobecnt lekarku, ktora
na Slovensku robi uz rok. Nehl'ada lekarku pre seba ale pre obfanov Borského Mikulasa.
Teraz by cely rok zahodil, aj to ¢o bolo dohodnuté s lekarkou. Spolo¢nost’ Galaklinik s.r.0.
ponukla niekoho d’alSieho, ani nevieme koho, lebo nevidel Ziadneho lekara, ktory by sa bol
pozriet’ na priestory, tak ako to urobila lekarka, ktort zohnal starosta. Starosta je zodpovedny
aj voCi l'udom, vSeobecného lekara naSiel, Specializovaného lekara ndm spolocnost
Galaklinik s.r.o. ponukla, ¢o boli radi, ze bude v obci aj Specializovany lekar a na zéklade
toho sa zacali prerabat’ miestnosti. Zrazu spolo¢nost’ Galaklinik s.r.o0. Specializovaného lekara
nema a ponuka vSeobecného lekara. Nasledne poziadal p. Jozefa Marka o vysvetlenie.

88. P. Denis Barczi poznamenal, Ze vSeobecna lekarka, ktora by mala ordinovat’ v naSej obci
nie je lekarka, nema atestaciu a doplitujucu skusku v slovenskom jazyku.

89. P. Mgr. Martin Hladik sa ozval, Ze preto trvalo rok nez pdjde ordinovat’ do naSej obce,

k ¢omu p. Jozef Marek dodal, Ze eSte to bude trvat, ma argumenty, spolo¢nost” Galaklinik
s.r.0. ma licenciu a su poskytovatelia, ktori uz od 8. januara v Senici poskytuji zdravotna
starostlivost’. Dalej povedal, Ze je vieobecne zndme, Ze pan starosta ma vel’ky zaujem na tom,
aby v Obci Borsky Mikuld$ bola otvorena ambulancia vSeobecného lekéara a uprednostituje
vyhradne spolo¢nost’ Ambulancia zdravia s.r.o., Zavod. Pokracoval, Ze starostom preferovana
spolo¢nost’ Ambulancia zdravia Zavod k dnesnému diiu nedisponuje so zZiadnym personalnym
zabezpecenim, ktoré je potrebné pre prevadzkovanie vSeobecnej ambulancie v Obci Borsky
Mikulas. Teda nemé oSetrujiiceho lekéra a zaroven nema ani garanta s odbornym zameranim
vSeobecného lekdra, a to starosta intenzivne rokuje s touto spolocnostou uz vyse 1,5 roka.
Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti ako obCan Borského Mikulasa predlozil starostovi obce
d’alSie otazky. Opytal sa, kedy otvori spolo¢nost Ambulancia zdravia Zavod vSeobecnu
ambulanciu pre dospelych v Borskom Mikulési.

90. Starosta obce odpovedal, Ze v najbliz§ich mesiacoch.
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91. P. Jozef Marek podotkol, ze rovnako intenzivne rokuji o najblizSich mesiacoch.

92. Starosta obce poznamenal, Ze cca tri roky tu nie je druhy vSeobecny lekar.

93. P. Jozef Marek uviedol, ze priSiel s ponukou vo februéri s tym, Ze v marci vie otvorit’
ambulanciu. Dalej sa pytal, kto bude v tejto ambulancii posobit’ ako oSetrujici lekar, ked’ze
p. Viktoriia Makaraniuk je stazistka, ona nemoze ordinovat’.

94. Starosta obce odpovedal, ze ani p. Jozef Marek, ked’ priSiel s ponukou, nepredstavil jeho
lekarku, ktora by u nas mohla ordinovat’.

95. P. Jozef Marek sa spytal, Ze i ho niekto zavolal a spomenul, zZe povedal, Ze je o tri roky
star$ia. Dalej polozil starostovi d’al§iu otazku, kto bude v tejto ambulancii posobit’ ako garant.
96. Starosta obce odpovedal, ze na toto mu nemusi odpovedat’.

97. P. Jozef Macek povedal, ze obcania by to chceli vediet’.

98. Starosta obce podotkol, ze najprv to musia poslanci vediet’.

99. Dalej sa p. Jozef Marek pytal, kolko ordinaénych hodin tyzdenne garantuje poskytovatel
Ambulancia zdravia s.r.o. v Obci Borsky Mikulds. Dodal, ze podla 100 % informacii, ktoré
ma, to bude max. 8 hodin tyzdenne.

100. Starosta obce povedal, Ze to zalezi od toho, akého ma garanta. Pokracoval, ze nepovie
akého bude mat garanta, aby prediSiel tomu, aby sa tejto osobe p. Jozef Marek neSiel
vyhrédzat, tak ako sa iSiel vyhrdzat konatelovi spolocnosti Ambulancia zdravia s.r.o.,
od ktorej obec obdrzala list, Ze konatel’ spolo¢nosti p. Prelec podal na p. Jozefa Marka trestné
ozndmenie.

101. P. Jozef Marek dodal, Ze je rad, Ze je nahravany zdznam a dodal, ze tieto trestné
oznamenia, o ktorych hovoril starosta uz pozna a nasledne polozil d’alSiu otdzku, aky je
vzt'ah medzi starostom a osobou Viktoriiou Makraniuk?

102.  Starosta odpovedal, Ze ziadny.

103. P. Jozef Marek, povedal, Ze dobre, vyborne, eSte Sest’ otazok a opytal, preco Viktoria
Makaraniuk povodom z Ukrajiny vyuZiva 4-izbovy byt v Obci Borsky Mikulas, vedena
na Slovensku ako stazistka, lekar bez Specializacie, nakol'ko nema ani doplnkovu skasku
a v neposlednom rade je bez atestécie.

104. Starosta obce povedal, ze t4 veta je dost’ dlha ale odpovie mu, Ze na zaciatku povedal,
Ze vyuziva 4-izbovy byt, €o nie je pravda.

105. P. Jozef Marek povedal, Ze dobre, ale mame stdzistku, ktord tu ma ordinovat’.
Nasledne sa opytal, ¢i je pravda, Ze manzel pani staZistky Viktoriie Makaraniuk bude
pracovat’ ako Skolnik na zakladnej Skole v Borskom Mikulasi.

106.  Poslankyia p. Mgr. Jozefina Sediva, ktora je zaroveir mzdova Giétovnicka

na zakladnej Skole v Borskom Mikulédsi sa vyjadrila, Ze mé& podanu Ziadost' na pracovnu
poziciu Skolnik, ale zatial’ neprebehlo vyberové konanie.

107.  Dalej sa p. Jozef Marek pytal, pre¢o v suvislosti s otvoreni vieobecnej ambulancie

pre dospelych starosta zvyhodituje spolo¢nost Ambulancia zdravia s.r.o., Zavod na ukor
spolo¢nosti  Galaklinik s.r.o., ktora ma vSetky predpoklady na otvorenie vSeobecne]
ambulancie.

108.  Starosta obce odpovedal, Ze za prvé neuprednostiiuje, za druhé dodal, ze Ambulancia
zdravia s.r.o., Zavod mali podant Ziadost’ skor ako spolo¢nost’ Galaklinik s.r.o., a za tretie
poslanci tato ziadost’ schvalili, dokonca v tej ziadosti, na rozdiel od spolo¢nosti Galaklinik
s.r.0., je uvedené, ze chcu konkrétne vykonavat’ zdravotnu starostlivost’ — vSeobecny lekér.
Spolo¢nost’ Galaklinik s.r.o. ma v ziadosti uvedent len zdravotnu starostlivost. Zdravotna
starostlivost’ v zakone je odtial’ aZ potial. Vykonéavanie zdravotnej starostlivosti, ako uviedla
spoloc¢nost’ Galaklinik s.r.o. je v medziach odtial’ az potial’, tych variant je niekol’ko.

109. P.Jozef Marek dodal, Ze ano, a je tam aj vSeobecna ambulancia.

110. Starosta obce uviedol, Ze pravne kancelarie, ktoré zastupuji spolocnost’ Galaklinik
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s.r.0. bombarduju obec pripismi, v ktorych uvadzaju, ze spolo¢nost’ Galaklinik s.r.o. ma
schvalené VUC Trnava prevadzkovanie vSeobecného lekara, k comu dodal, Ze ma4, ale
v Senici. Nasledne sa spytal p. Jozefa Marka, ¢i ma spolo¢nost’ Galaklinik s.r.o. schvalené
prevadzkovanie ambulancie v Borskom Mikulési.

111.  P. Jozef Marek odpovedal, ze ked’ bude mat’ ndjomnu zmluvu v Borskom Mikulasi,

za dva tyzdne tu mézu ordinovat’.

112. Starosta obce zddraznil, ze ked’ bude mat’ ndjomnti zmluvu a dodal, ze podal na
policiu oznamenie, o ¢om informoval aj poslancov, ze p. Jozef Marek mu najskor zobral
vsetky Styri vyhotovenia zmliv a opytal sa i je to tak, ze zobral spominané dokumenty.

113. P. Jozef Marek uviedol, Ze starosta povedal, Ze st to uradné listiny, na ¢o starosta
povedal, Ze je to tiradnd listina, lebo bola podpisana nim, ako starostom obce.

114. P. Jozef Marek dodal, ze on ako konatel’ spolo¢nosti Galaklinik s.r.o. zmluvy
nepodpisal, lebo snimi nesuhlasil. Pokracoval, ze starosta situdciu vyuzil a povedal,
ze ukradol Uradnt listinu. Uviedol, Ze starosta ho telefonicky kontaktoval s tym, Ze eSte dnes
ich chce naspét, na ¢o mu p. Jozef Marek odpovedal, Ze si ich méze vytlacit’ a mozes si ich
podpisat’ a opeciatkovat’.

115. Starosta obce povedal, Ze ta uradna listina sa da zneuzit’, lebo na druhej strane bol
podpis starostu a peciatka obce.

116. P. Jozef Marek dodal, Ze v zmluvach bol uvedeny ucel prevadzkovania ambulancie
okrem vSeobecného lekara, s ¢im nesuhlasil. Zmluvy, v rdmci vymeny nazorov drzal v ruke
a tak s nimi odi$iel. Uviedol, Ze volal advokatom, Zze ma v sms sprave od starostu, Ze ukradol
uradné listiny aaby ich okamzite vratil. Dodal, ze vSetci traja advokati mu povedali,
7e ak s nimi nesthlasil a nepodpisal ich, aby spit’ nekontaktoval. Dalej uviedol, ze povedal
starostovi, ze zmluvy prinesie sradostou na druhy den, ked mu prinesie aj vyzvu
o predloZeni ndjomnej zmluvy za G¢elom vSeobecného lekara.

117.  Starosta obce podotkol, ¢i vie, kedy predmetné zmluvy priniesol na obecny urad.

118. P. Jozef Marek odpovedal, ze presne za dva dni a dodal, Ze mé vSetko opeciatkovang,
ze zmluvy odovzdal na obecny urad. Tak ako ma opeciatkované zmluvy, ktoré priniesol
na obecny urad v€era a starosta tvrdi, Ze ich nepriniesol.

119. Starosta obce reagoval na tvrdenie p. Jozefa Marka s tym, ze povedal, Ze priniesol
svoje vyhotovené zmluvy a nie tie, ktoré boli vypracované Obcou Borsky Mikulas.

120. P. Jozef Marek uviedol, Ze nesthlasil s tym, ze v zmluvach bude uvedené, ze sa jedna
o Specialistu, a tym padom ho dava do patove;j situacie.

121.  Poslanec p. Ing. Jozef Cvecka sa ujal slova s tym, Ze navrhol ukon¢it’ diskusiu

k tomuto bodu a dodal, Ze nevie, ¢i je vSetkym zrejmé, o Co tu kraca ale jemu samotnému ano.
Uviedol, Ze poslanci jednoducho chct ambulanciu Specializovaného lekéara a podotkol, aby
sa o tom hlasovalo.

122. Nasledne si p. Jozef Marek vyziadal, aby mohol polozit’ eSte poslednt otazku a to, kto
bude zodpovedny za to, ak Ambulancia zdravia s.r.o., Zavod tato prevadzku v Borskom
Mikulési neotvori a zostane v obci nad’alej len jeden poskytovatel ambulancie vSeobecného
lekéra.

123.  Starosta odpovedal, Ze ako Statutarny organ sa bude snazit,, aby v obce vSeobecny
lekar bol.

124.  Slova sa ujala aj poslankyfa p. Mgr. Jozefina Sediva, ktora ozrejmila, Ze na minulom
riadnom zasadani tu vSetci boli a schvalili Ziadost’ spolo¢nosti Galaklinik s.r.o. len preto,
ze bolo povedané, ze v obci bude $pecializovany lekar a pytala sa vSetkych poslancov, ¢i je to
tak, aby sa vyjadrili, ¢i je to pravda. Dodala, Ze keby to bol vSeobecny lekar, tak by tuto
ziadost’ neschvalili a nasledne sa zase spytala poslancov, ¢i s jej tvrdenim sthlasia.

125.  Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. povedal, Ze je pravda, Ze ked’ pan starosta
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na porade poslancov povedal, ze zohnal vSeobecnu lekdrku, ¢o bolo komunikované aj
na financ¢nej komisii, vSetci stihlasili, ze sa ide do toho.

126. Poslanec p. Jan Dobia$ povedal, Ze 4no, poslanci za to aj hlasovali a je na to aj
schvalené uznesenie.

127.  Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. povedal, Ze poslanci hlasovali aj za to, aby
mala aj byt.

128.  P. Jozef Marek povedal, ze ona nie je lekarka.

129.  Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. povedal, Ze on sdm nie je sudca.

130. Jozef Marek sa pytal, ¢i potom pojdu pacienti k mésiarovi a spytal sa starostu, ¢i ide
spochybiiovat’ ich licenciu. Dodal, Ze spolo¢nost Galaklinik s.r.o. ma pod sebou troch
lekarov.

131.  Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. uviedol, Ze vtedy poslanci isli do toho s tym,
ze obec nemala finanéné prostriedky na to, aby ta lekarka prisla, a aby tu ordinovala, na ¢o
sa p. Jozef Marek ohradil s tym, Ze to nie je lekarka.

132. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. dodal, Ze nebude sudit’ ani posudzovat’,

ak pride s certifikatmi a papiermi....

133.  P. Jozef Marek vstupil do vyjadrenia poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD.

a povedal, Ze ona nema.

134. Starosta obce doplnil, ze sa jedna o to, ¢i bude poskytovat’ zdravotnu starostlivost’
alebo nie. Ak nebude poskytovat’ zdravotnu starostlivost’, nebude mat’ ani byt, lebo poslanci
schvalili pridelenie nadjomného bytu za tymto ucelom. Nasledne precital, uznesenie 206/2024,
ktorym obecné zastupitel'stvo neschvalilo Ziadost’ spolo¢nosti Galaklinik s.r.0. o vypracovanie
a predloZzenie najomnej zmluvy za ulelom vybudovania prevadzky, ato konkrétne
ambulancie vSeobecného lekara. Nasledne sa opytal poslancov posledny krat, ¢i k tomuto
bodu maju este nejaké pripomienky, na ¢o Ziadny z poslancov nereagoval.

¢) Spravy hlavného kontroléra k vyvkonanym kontrolim

Obecné zastupitel'stvo bolo oboznamené so spravami hlavného kontroléra obce
zameranymi na:

- inventarizaciu pokladnice — Obce Borsky Mikulas k 31.03.2024
- inventarizaciu pokladnice — kanalizacia Obce Borsky Mikulas k 31.03.2024
- zmluvy a poplatky za prendjom Domu kultary Borsky Mikulas za rok 2023

d) Plin kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra obce Borsky Mikulads na 2. polrok 2024

Obecnému zastupitel'stvu bol starostom obce predlozeny pldn kontrolnej cinnosti
na 2. polrok 2024 vypracovany hlavnym kontrolé6rom obce.

Po prerokovani vSetkych navrhov a Ziadosti v bode rdzne starosta obce poziadal poverena
¢lenku navrhovej komisie p. Mgr. Simonu Sedivl o predloZenie uznesenia:

Uznesenie ¢islo 2282024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje

prenagjom bytu €. 5 v Miestnom zdravotnom stredisku, Hurbanova 11, Borsky Mikulds
ziadatel’ke Viktoriia Makaraniuk, bytom ul. Dvirska 9/53, Krykhivtsi, Ivano-Frankivsk 76493,
Ukrajina na dobu od 1.7.2024 do 31.8.2025
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B:poveruje
starostu obce podpisanim ndjomnej zmluvy

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Bc. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sedivé, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie ¢islo 229/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:ruSi

uznesenie ¢. 186/2024, ktorym obecné zastupitel'stvo schvdlilo prendjom nebytovych
priestorov_v miestnom zdravotnom stredisku, Hurbanova 11, Borsky Mikula§ za ti¢elom
prevadzkovania zdravotnej starostlivosti Ziadatelovi Galaklinik s. r. 0., Stefanikova 699/9.
Senica stym, ze ostatné podmienky budi dohodnuté v nijomnej zmluve, z dovodu,
7e spolo¢nost’ Galaklinik s.r.o., Stefanikova 699/9, Senica nedorudila podpisanii nijomnu
zmluvu vypracovani Obcou Borsky Mikulds$ dita 13.5.2024 v zmysle vyzvy zo dia 3.6.2024

Pocet pritomnych poslancov:

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahongik, Jan Dobia§, Mgr. Dana Gasparkova, Mgr. Simona Sediva, Ing. Jozef
Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Mgr. Jozefina Sediva

Proti:

Zdrzal sa hlasovania: Bc. Gabriela Cintulova, Ing. Katarina Koprnova

Nehlasoval: RNDr. Peter Gerhart, PhD.

Uznesenie ¢islo 230/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:berie na vedomie
spravy hlavného kontroldra k vykonanym kontroldm zameranym na:

a) inventarizaciu pokladnice — kanalizacia Obce Borsky Mikulas k 31.3.2024
b) inventarizaciu pokladnice Obce Borsky Mikulas k 31.3.2024
c) zmluvy a poplatky za prendjom Domu kultary Borsky Mikulds$ za rok 2023

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zéhoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkovd, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Bc. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0
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Uznesenie Cislo 231/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje
plén kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra Obce Borsky Mikulas na 2. polrok 2024

Pocet pritomnych poslancov: 11

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana Gasparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Mgr.
Simona Sediva, Ing. Jozef Cvetka, Mgr. Rudolf Hreba¢ka, Be. Dan Zahonéik, Be. Gabriela
Cintulova, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

13. Diskusia

1. Do diskusie sa ako prva prihlésila p. JUDr. Svetlana Machov4, ktora zareagovala na
rokovaci poriadok, nakolko elektronizacia jej umoznila blizSie nahliadnut’ na tato tému.
Oboznamila pritomnych, Ze pred chvilou nasla na internetovom portaly $tidiu na tato tému
vypracovanu instituitom v Bratislave ako pomdcku pre samospravy s nazvom Pravo na dobru
samospravu, kde jednoznacne jednym z vykladov ucasti verejnosti na rokovani obecného
zastupitel'stva je uvedené, ze obyvatelia maju pravo zucastnit' sa na zasadnuti obecného
zastupitel'stva, nemaju vSak automaticky ndrok na niom vystupit’ a prehovorit’. Zastupitel'stva,
ktoré sa chct postavit’ Ustretovo k ucasti verejnosti na ¢innosti samospravy, to mézu zmenit’
a vo svojich rokovacich poriadkoch urcit, Ze obyvatel’ obce moze vystapit’ ku kazdému bodu
programu aj bez toho, aby o tom hlasovalo zastupitel'stvo. Poslancovi p. RNDr. Petrovi
Gerhartovi, PhD. povedala, Ze sa mozno z¢astnil tych zastupitel'stiev, ale tam tuto moZnost’
rokovaci poriadok daval. Ale skutocne to tak je, Ze rokovaci poriadok je premisa, je manual,
je navod, ako rokovanie OZ ma prebiehat. Uviedla len pre vysvetlenie, Ze bezne s tym
dochadza do kontaktu, nakol’ko sa aj ona osobne zucastiiuje OZ a MZ, takyto je postup
a nedovolila by si tu prezentovat’ nejaky nezmysel.

2. Z obecenstva vziSla reakcia na p. JUDr. Svetlanu Machovu, Ze poslanci hlasovali za to,
aby ku konkrétnemu bodu bola aj diskusia.

3. P.JUDr. Svetlana Machova uviedla, Ze najprv musi byt’ zmeneny rokovaci poriadok
hlasovanim, tzn., Ze najprv musia poslanci rokovat’ za to, Ze bude zmeneny rokovaci poriadok
v konkrétnej Casti. Tak to v skutoc¢nosti je a v praxi ma prebiehat’.

4. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD., dodal, Ze nebol na zasadnuti obecného
zastupitel'stva dna 15.5.2024 a nevie, ako prebiehalo. Uviedol, Ze mu ide o princip, nemusi
sthlasit’ s ob¢anom, ktory povie svoj nazor, ale ma pravo ho povedat vtedy, ked
sa ho konkrétny bod tyka. Dodal, Ze doteraz obecné zastupitel'stvo nepostupovalo tymto
spdsobom, Ze sa nemoze obc¢an vyjadrit’ k danému bodu v diskusii.

5. P.JUDr. Svetlana Machova povedala, Ze s tym suhlasi, Ze sa moze verejnost’ vyjadrit’ ale
tak, ako to hovori rokovaci poriadok. Dodala, ze doteraz sa nikdy nezucastnila na tunajSom
obecnom zastupitel'stve, takZe nevie, ako sa doteraz prave tu postupovalo.

6. Starosta uviedol, ze aj ked’ obecné zastupitel'stvo doposial’ postupovalo tymto spésobom,
7ze umoznilo vyjadrenie verejnosti v diskusii pri konkrétnom bode programu neznamena,
Ze nepostupovalo v rozpore s rokovacim poriadkom.

7. Dalsi do diskusie sa prihlasil p. Ing. Juraj Sajdik, ktory podotkol, Ze pri stretnuti na
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obecnom urade mu starosta obce spominal, ze spolu s p. Mgr. Martinom Hladikom navstivil
p. Pharm. Dr. Bobekovu, byvali majitel’ku lekarne, ktord prezentovala, ze si nikdy na nic
nendrokovala, ¢o sa tykalo podkrovnych priestorov nad lekarnou. Dodal, ze ma k dispozicii
znalecky posudok ¢. 148/2017 vypracovany k predaju. Nasledne precital, ze v budove
sa nachadza lekaren, iné vyuzitie sa nepredpoklada. V podkrovi je moznost' vytvorenia
bytovej jednotky. Znalec aj pri vypocte m3 ratal 120 m2 dole, 120 m2 hore. To je jeden
z faktov, je tam gul'ata peciatka.

8. Starosta obce povedal, Ze sa tato skutoCnost’ preveri a opytal sa, preco je tam uvedenych
120 m2 hore aj dole.

9. P.Ing. Juraj Sajdik uviedol, Ze preto, lebo predné a zadné schodiska robia ostatni plochu.
10. Starosta obce povedal, Zze na LV je uvedenych 135 m2.

11. P. Ing. Juraj Sajdik dodal, Ze to je vymera so schodiskom prednym aj zadnym.

12. Starosta zopakoval, Ze tato skuto¢nost’ sa overi, tak ako aj manzelia Sajdikovci povedali,
7e si musia urcité veci overit. Informoval pritomnych, ze p. Pharm. Dr. Bobekova povedala,
ze predmetom predaja a kupy bola len lekaren. Nakolko do tychto priestorov zatekalo,
dohodla sa z byvalym starostom p. Cakom, Ze bude vyhotovené nadstavba. Obec zabezpecila
vymalovanie zateGenych priestorov, za ¢o bola vd’a¢na. Dalej uviedla, Ze ak by predmetom
kupy a predaja bolo aj podkrovie, tak cena by bola vysSia. Starosta obce spomenul stretnutie
s manzelmi Sajdikovymi, na ktorom uviedli, e budu kontaktovat' p. Pharm. Dr. Bobekovi
anakolko sa sfou stretol véera povedala, e manzelia Sajdikovci unej neboli. Dalej
pokra¢oval, ze SUKL vykonal v lekarni v ¢ase, ked ju vlastnila eite p. Pharm. Dr. Bobekova,
kontrolu, pri ktorej sa zistili nedostatky, napr. aj to, Ze lekaren nemd vlastné sociilne
zariadenie. Toto socialne zariadenie je vSak zakreslené v znaleckom posudku, ktory maju
manzelia Sajdikovci, avsak tieto priestory patria obci. Obec nechala do znaleckého posudku
na dobré slovo toto socidlne zariadenie zakreslit' aj ked’ je vo vlastnictve obce. Dodal, Ze ak
by sa iSlo do podrobnosti, lekareni nema v skutocnosti 120 m2. Uviedol, Ze manzelia
Sajdikovci sa na spolo¢nom stretnuti vyjadrili, Ze potrebuju uréity &as na preverenie
niektorych veci, na Co starosta obce reagoval, ze to toleruje, a zdroven spomenul, Ze by
manzelia Sajdikovci mali doloZit' aj dokumenty tykajuce sa pripojeni Lekarne J-pharm s.r.o.
na kanalizéciu, elektrinu a vodu, ktoré p. Pharm. Dr. Bobekova, ked’ vlastnila lekéaren, mala.
Manzelia Sajdikovci s novi vlastnici, ktori tieto pripojenia nemaj.

13. P. Ing. Juraj Sajdik povedal, aby sa netvrdilo, Ze tieto dokumenty nemaju, ale Ze ich maji
dolozit’, na €o starosta reagoval, Ze obec ich neeviduje.

14. Co sa tyka podkrovnych priestorov, starosta uviedol, Ze projekt na nadstavbu daval
vypracovat’ byvaly starosta p. Cak. Pokracoval s tym, Ze je divné, Ze byvaly starosta p. Bizek
k tomuto projektu nevedel najst’ ziadne dokumenty. Tieto dokumenty boli dohladatelné
v archive v Senici a momentdlne ma starosta obec k dispozicii fotokdpie stavebného
povolenia aj kolauda¢ného rozhodnutia. Dévod, preco ich byvaly starosta nenaSiel sa mézu
len domnievat. Uviedol, Ze projektova dokumentacia, ktora dal byvaly starosta p. Cak
vypracovat,, je na celd povalu.

15. P. Ing. Juraj Sajdik sa pytal, ¢i k tomu bol pisomny sitthlas p. Pharm. Dr. Bobekovej, na &o
starosta odpovedal, ze doteraz obec nedisponuje s dokladom o jej suhlase.

16. Starosta d’alej informoval, Ze financné prostriedky na vybudovanie nadstavby

zdravotného strediska boli poskytnuté z MZP, neboli to vlastné zdroje a boli podmienené
vystavbou podkrovnych bytov pre potreby obce. Poznamenal, Ze pri poskytovani tveru
manzelom Sajdikovym bola do banky zalozena celd lekaren aj s podkrovnymi priestormi
nachadzajucimi sa nad lekarfiou. Dalej uviedol, Ze v kolaudaénom rozhodnuti obce Borsky
Mikulas je napisané, Ze sa kolauduje strecha s jednym bytom, ostatny priestor bude sluzit’ ako
rezerva pre vytvorenie bytov hlavne pre zdravotny personal. Projektova dokumentécia je
sucastou stavebného povolenia a kolauda¢ného rozhodnutia. Informoval, ze stavebnik je
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Obec Borsky Mikulds, zhotovitel’ spolo¢nost’ Hilek a spol. s.r.o. a vSetky podmienky, ktoré
boli k tomuto potrebné, boli zo strany obce splnené. Ak by poslanci usudili, ze priestory st
manzelov Sajdikovych, bolo by to v rozpore s tymito dokumentami. Obecné zastupitel'stvo by
konalo proti obecnym zaujmom.

17. P. Ing. Juraj Sajdik povedal, Ze im ide len o to, aby sa dokazalo, ako to je s vlastnickym
pravom.

18. P. Mgr. Maria Sajdikova podotkla, Ze spolu s manzelom dostali predvolanie na obecny
urad a opytala sa, preco ho nedostala aj p. Pharm. Dr. Bobekova, aby boli pritomné obidve
strany a mohli sa vyjadrit’.

19. Starosta obce vysvetlil, Ze p. Pharm. Dr. Bobekova je imobilna a s tohto dévodu sa
nemohla dostavit’ a preto ju spolu s p. Mgr. Martinom Hladikom navstivil u nej doma.

20. P. Mgr. Maria Sajdikova podotkla, e v poriadku, ale na toto stretnutie mali byt’ privolani
aj oni.

21. Starosta reagoval na pripomienku p. Mgr. Mérie Sajdikovej, Ze pre¢o mali byt privolani

aj manzelia Sajdikovci.

22. P. Mgr. Méria Sajdikova dodala, Ze to je slovo proti slovu a v pripade, Ze sa s fiou stretn,
ako jej maju povedat’, ¢o im bolo odprezentované.

23. Starosta dodal, Ze manzelia Sajdikovci sami povedali, Ze za fiou z4jdu, Ze im v tom
nebrani, ale doteraz o p. Pharm. Dr. Bobekovej neboli, tak ako povedali na spolocnom
stretnuti v kanceldrii starostu obce.

24. Dalej sa p. Mgr. Maria Sajdikova pytala, kto im bude svedok pri stretnuti s p. Pharm. Dr.
Bobekovou.

25. Starosta obce uviedol, Ze si nejakého svojho svedka musia zohnat’ a podotkol, Ze on sam
modze byt svedkom pri stretnuti s p. Pharm. Dr. Bobekovou.

26. Slova sa ujal poslanec. p. Jan Dobias, ktory povedal, ze nechdpe ako mohla vzniknut’
takato situdcia, ked’ priestory nad lekarniou boli planované ako byt €. 5 pre obecné ucely.

27. P. Mgr. Martin Hladik sa pytal, kto dal vypracovat’ znalecky posudok, ktory mam p. Ing.
Juraj Sajdik k dispozicii.

28. P. Ing. Juraj Sajdik odpovedal, Ze p. Pharm. Dr. Bobekové ho d4vala v roku 2017
vypracovat’ a on pri tom nebol, manzelom Sajdikovcom ho len predlozila.

29. P. Mgr. Martin Hladik povedal, Ze je teda zrejmé, aj na zaklade dokumentov,

z ktorych starosta obce dnes c¢ital, Ze nadstavbu vybudovala obec. Podotkol, Ze podla
znaleckého posudku by sa mohlo zdat’, Ze p. Pharm. Dr. Bobekovéa urobila podvod a pytal sa,
¢o ma tato situdcia spolo¢né s obcou, ak by to tak bolo. Dodal, ze teraz to obecné
zastupitel'stvo rie§i a vyzval p. Ing. Juraja Sajdika, aby predlozil doklad, v ktorom bude
uvedené, Ze kupovali od p. Pharm. Dr. Bobekovej aj podkrovné priestory a za aka cenu.

30. P. Ing. Juraj Sajdik povedal, Ze on ho nemohol kupovat'.

31. Starosta obce doplnil, Ze manZelia Sajdikovci doteraz predlozili na obecny urad len prva

a poslednt stranu z ich kupnej zmluvy.

32. P. Mgr. Maria Sajdikova sa pytala, pre¢o p. Pharm. Dr. Bobekova predavala nieco, &o jej
nepatri.

33. Starosta obce odpovedal, Ze to nevie, nakol’ko nema kompletni zmluvu.

34. P. Ing. Juraj Sajdik sa pytal, ¢ obec vie predlozit’ doklady o tom, Ze podkrovie je

obecné a €i je k tymto priestorom samotné supisné ¢islo.

35. Starosta obce odpovedal, ze prave o tychto dokumentoch hovoril, je k tomu k dispozicii
projektovd dokumentacia, stavebné povolenie, kolaudacné rozhodnutie, dokumenty kde je
uvedené financovanie a stavebnik.

36. Dalej sa p. Ing. Juraj Sajdik pytal, &i je na ich LV nejaka tarcha.

37. Starosta obce vysvetlil, Ze nadstavba sa robila v roku 1997. Manzelia Sajdikovci obci
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predlozili pravnu analyzu od advokatskej kancelarie Michalicka, v ktorej je uvedené, ze obec
si mohla do 3 rokov uplatnit’ isty narok k podkrovnym priestorom, avSak tento narok sa tykal
obce a p. Pharm. Dr. Bobekovej. Dodal, Ze nerozumie, pre¢o by teraz manzelia Sajdikovci
mali z toho vyuZzivat’ nejaky benefit a opytal sa, ¢i pouzili nejaké financné prostriedky

do vybudovania tychto podkrovnych priestorov.

38. P. Ing. Juraj Sajdik odpovedal, e v su¢asnosti cca 10 000,00 eur.

39. Starosta obce sthlasil s tvrdenim p. Ing. Juraja Sajdika a dodal, Ze manzelia Sajdikovci
zaplatili za opravu Casti strechy nad lekarnou. Uviedol, Ze na cca Styroch zasadnutiach
obecného zastupitel'stva vroku 2017 alebo 2018 sa rieSila tato problematika ohladom
vlastnickeho prava. Byvaly starosta bol obecnym zastupitel'stvom povereny vypracovanim
znaleckého posudku, ktory vypracovat’ nedal. Ako dovod byvaly starosta uviedol, Ze nestihol
dat’ znalecky posudok vypracovat, dals$im dévodom bolo, Ze nenaSiel projektova
dokumentéciu a podobné obstrukcie, a tym sa plnenie uznesenia posuvalo a nesplnilo. Dodal,
Ze Vv tejto zaleZitosti byvaly starosta nekonal, na rozdiel od manzelov Sajdikovcov, ktori si
dali vypracovat’ znalecky posudok a zobrali si tiver na celt lekaren aj podkrovnymi
priestormi.

40. P. Ing. Juraj Sajdik sa pytal, odkial ma starosta obce znenie ich znaleckého posudku.

41. Starosta obce odpovedal, Ze na LV je zapisané vecné bremeno.

42. P. Ing. Juraj Sajdik sa pytal, odkial’ vie starosta obce obsah znaleckého posudku z roku
2021.

43. Starosta odpovedal, ze konstatuje, ze v tom posudku je uvedeny cely priestor aj s
podkrovim, ked’” banka zapisala vecné bremeno. Uviedol, Ze znalec dal vklad vecného
bremena, na ¢o nemal narok, ked’Ze kolauda¢né rozhodnutie, projekty aj stavebné povolenie
na podkrovné priestory boli vydané na obec.

44. P. Ing. Juraj Sajdik povedal, Ze si mysli, Ze od toho ma znalec gul'att pe¢iatku a musi

si preverit’ tieto veci.

45. Starosta obce dodal, ze gul'atd peciatka je pridelend, ale za urcitych okolnosti moze byt aj
odobrand, a to moZe byt’ predmetom d’alSieho Setrenia.

46. P. Ing. Juraj Sajdik povedal, Ze nemdze byt obet'ou takychto situacii.

47. Starosta povedal, Ze je potrebné, aby niekto preratal cenu, ktorti Sajdikovci zaplatili za
lekarent. Poznamenal, Ze ju nebude spominat, ale na to, Ze je to v centre obce
a na podnikatel'ské ucely sa mu zda ako nizka, ak by v nej mali byt zaratané aj podkrovné
priestory.

48. P. Ing. Juraj Sajdik povedal, Ze to bol predmet dvoch stran a preto, ked’ niekto suhlasi, tak
manzelia Sajdikovci nemodzu obec spochybiiovat, Ze sa dve strany dohodli.

49. Starosta obce uviedol, Ze toto vSetko bude treba doriesit’ s p. Pharm. Dr. Bobekovou, ako
aj manzelia Sajdikovci povedali, lebo ona je ten treti ¢lanok a zaroveii poznamenal, Ze nechce
zachadza az do takych detailov, o tom ¢o p. Pharm. Dr. Bobekova povedala.

50. P. Ing. Juraj Sajdik povedal, aby sa spolu stretli a doriesili to.

51. Starosta poznamenal, Ze stretnutie sa nebude dat’ vyvolat’, nakol’ko je imobilna a nebude
moct’ prist. Zaroven vyslovil myslienku, akoby sa mohol dosiahnut’ nejaky konsenzus, ze by
sa stretli.

52. P. Ing. Juraj Sajdik povedal, Ze s jeho pohl'adu je nedéveryhodné, ze mali nejaky slovny
stihlas s byvalym starostom, ked’ tvrdi, Ze sa podkrovie nedalo nacenit’ pri obhliadke, a tiez
manzelom Sajdikovym tvrdila, Ze podkrovie do toho patri. Opytal sa, ako sa k tomu maju
s manZzelkou stavat’.

53. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. sa ujal slova s tym, Ze jeho zaujem je, aby

sa neruSila lekaren a opytal sa, ¢i ma lekéarenn J-pharm s.r.o. pristup k socidlnemu zariadeniu,
aby nedosli o licenciu, to je jeho zaujem ako poslanca.

54. Poslanec p. Jan Dobias povedal, Ze 4no, maju pristup.
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55. Starosta dodal, ze maju pristup, zaroven dodal, Ze obec lekaren potrebuje a lekaren
potrebuje obec.

56. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. povedal, Ze bud’ sa nadstavba doriesi sudnou
cestou alebo dohodou. Avsak ako poslanec by uprednostnil dohodu medzi starostom obce
a ziadatel'mi, ¢i uz vratenim financnych prostriedkov za opravu strechy majitel'om alebo obec
odkupi Cast’ nadstavby, ale hlavne tak, aby sa udrzala prevadzka lekarne.

57. Starosta sa vyjadril, Ze je za to, aby nasli nejaku spolo¢nit dohodu a nechcel tieto
zélezitosti preto rozoberat’ na obecnom zastupitel'stve, nakol'ko nemusi verejnost’ vediet
uréité veci, ktoré su medzi obcou aziadatelmi. Ztoho dovodu uskutocnil stretnutie
s manzelmi Sajdikovymi v kancelarii starostu za Géelom dorieenia tejto situdcie dospeju
k dohode.

58. P. Ing. Juraj Sajdik vystapil s tym, Ze na stretnutie, ktoré uskutocnil starosta prisli na
zéklade predvolania v iradnej veci nepripraveni, ked’ze nebolo Specifikované, aby so sebou
priniesli nejaké dokumenty. Podotkol, Ze vyhoda bola na strane obce, ked’Ze obce mala
k dispozicii niektoré doklady a ziadatelia prisli s holymi rukami. Dodal, Ze na stretnuti padli
otazky, ako ma lekéren J-pharm s.r.o. rieSené energie a pod, na €o starosta reagoval, Ze tieto
skutoCnosti by ako majitelia mali vediet ana otdzku, ¢i maju zmluvu o pripojeniach nie
je potrebné sa zich strany pripravovat. Dalej starosta obce poznamenal, Ze sa dohodli,
e do terminu 05.07.2024 podajii manzelia Sajdikovci svoje stanovisko.

59. Poslanec p. Jan Dobias sa obratil na poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD. s tym,

7e v pripade, Ze sa preukaZe, ze podkrovné priestory patria manzelom Sajdikovym, bude
to v poriadku. Avsak, v pripade, Ze sa tato skuto€nost’ nepreukaze a je stale Sanca, Ze si obec
na tieto podkrovné priestory moze narokovat’, obec toto pravo vyuzije, nakol’ko tieto priestory
potrebuje k vybudovaniu bytu pre moZného buduceho lekara. Spomenul, Ze manzelia
Sajdikovci sa pytali, & by v pripade, Ze by nemali vlastnicke pravo k podkrovnym priestorom
na lekéarnou, mohli tieto priestory od obce odkupit. Poslanec p. Jan Dobia§ odpovedal,
Ze on osobne by bol proti, lebo obec by v budicnosti tieto priestory mohla d’alej vyuzit.

V nadvéznosti na dokumenty, ktoré ma obec k dispozicii vyjadril ndzor, ze obec je v prave.
60. Starosta sa spytal poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD., ¢i by bol dobry vystup

s tohto zasadnutia, ak by sa poslanci teraz tvarili, Ze vlastnicke pravo k podkrovnym
priestorom maji manzelia Sajdikovci.

61. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. povedal, Ze toto nikdy nepovedal.

62. P. Mgr. Maria Sajdikova poznamenala, Ze prave preto chcil, aby sa to dalo na poriadok.
63. P. Ing. Juraj Sajdik podotkol, Ze sami uznaju rozhodnutie, & uz v prospech nich alebo

v prospech obce, len aby bolo pravne a nebolo to o dohode nie€o za nieco a pod.

64. Starosta obce uviedol, Ze na osobnom stretnuti vyjadril p. Ing. Juraj Sajdik obavu
znového lekara Specialistu. Poznamenal, ze lekar Specialista sa rozumie aj lekar internista,
ktory v obci uz ordinuje anebol by ani za to, aby vobci bol dalsi internista. Uviedol,
ze by sanechcel dostat do nejakej zvady, nepotrebujeme dvoch internistov, dvoch
vSeobecnych lekarov ale v konecnom dosledku je to na rozhodnuti poslancov. Vyslovil
myslienku, Ze pre ob¢anov by bolo lepsie, keby v obci ordinovali r6zny lekari, ¢i uz internista,
gynekolog, neurolog, detskd lekarka alebo vSeobecny lekdr. Zaroven poznamenal, ze by
toleroval aj troch vSeobecnych lekdrov, ale o priestoroch, ktorych vlastnikom je obec,
rozhoduju poslanci obecného zastupitel'stva, taktiez o tom, komu sa schvali odpredaj alebo
najom obecnych priestorov, nikto iny. Ak by poslanci schvalili, Ze v obecnych priestoroch
bude maniktra-pedikura, tak tam tato prevadzka bude. Ak by schvélili ambulanciu internistu,
tak tam bude ambulancia internistu a pod.

65. P. Denis Barczi sa zapojil do diskusie s tym, Ze nech aj poslanci aj ob¢ania vedia,

ze garantka novej ambulancie vSeobecného lekdra bude v obci na 0,2 uvizku, ¢o znamena,
ze bude ordinovat’ 6 hod. tyZzdenne.
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66. Starosta obec sa opytal, aka garantka.

67. P. Jozef Marek povedal, ze ved’ vie, ktora garantka.

68. Starosta obce podotkol, aby povedal, ktora garantka.

69. P. Jozef Marek uviedol, Ze nevedia ni€ o tej ambulancii, nac¢o ho p. Denis Barczi
upokojoval, aby bol ticho a dodal, Ze sa pyta slusne, normalne.

70. P. Denis Barczi pokracoval s tym, ze v obci bude ordinovat’ v§eobecna lekéarka 8 hod.
tyzdenne, teda ani nie 2 hod. na deii pre pacientov, ¢o znamend, Ze za jeden den oSetri 4-5
ludi.

71. P. Jozef Marek sa ozval s poznamkou, zZe gratuluje, toto sa ukaze a je zvedavy, ¢o na to
vSetci povedia.

72. Starosta obce poznamenal, ze k tomu, aké informacie si vedeli obaja konatelia spolo¢nosti
Galaklinik s.r.o. ziskat’ uz chybaji len mend obcCanov, pacientov a dodal, ze ako starosta
sa bude snazit' o to, aby v nasej obci vSeobecny lekar bol a fungoval pre potreby obc¢anov.
Taktiez dodal, ze aj keby v naSej obci mali byt aj piati vSeobecny lekari, ale o obecnych
priestoroch rozhoduju poslanci. Dalej spomenul, Ze pravnici, ktori zastupuji spolo¢nost
Galaklinik s.r.o. vo svojich pripisoch doru¢enych na obecny trad smeruju svoje pripomienky
a obvinenia najednu osobu ato starostu obce. Uviedol, Ze poslanecky zbor je najvyssi
rozhodujtci orgdn v obci. Aj keby on sam povedal, aby spolo¢nost’” Galaklinik s.r.o. mala
v obecnych priestoroch prevadzku ambulancie vSeobecného lekara aposlanci by to
neschvalili, tak to musi, ako starosta, reSpektovat’ a vyzval konatel'ov spolo¢nosti Galaklinik
s.r.0., aby to reSpektovali aj oni.

73. P. Jozef Marek poznamenal, Ze to reSpektuje, ale potom chce vidiet’ ti zodpovednost, ked’
sa ukaze, ze rok a pol sa dot’ahuje nejaky poskytovatel’ zdravotnej starostlivosti a lekérka je tu
uz od 1.7. Dodal, Ze obec poskytla financné prostriedky na vystavbu bytu a podotkol,
ze spoloc¢nost’ Galaklinik s.r.o. byt pre svojho lekara nechce. Povedal, ze ak si poslanci
myslia, Ze 8 hod. tyZzdenne vyriesi situdciu v Borskom Mikulasi, ktord sa riesi uz cca 10
rokov, tak garantuje, ze nebude ordinovat’ ani p. Viktoriia Makaraniuk, lebo nie je lekarka
a doteraz sa hl'ada oSetrujucej lekarke garant, lebo su pod tlakom a obyvatelia ich vysmejt,
nakol’ko je to ich zdujem. Dodal, ze pravda sa ukéaZe, spolocnost Galaklinik s.r.o.
si nenarokovala na ni¢, na Ziadne benefity, Ziadne byty a chceli otvorit’ prevadzku ambulancie
vSeobecného lekéara uz od marca. Uviedol, Ze odchadzal na dovolenku s tym, Ze bude riesit
otvorenie ambulancie vSeobecného lekara a zaroven bude premyslat’ do budicna aj nad
lekarom Specialistom. Od momentu, ked” povedal starostovi, zZe spolocnost’ Galaklinik s.r.o.
ide cestou ambulancie vSeobecného lekara, sa starosta vyjadril, Ze uz sa nejaké financ¢né
prostriedky investovali do lekarky a chce, aby lekéarka zarobila a keby tu boli dvaja lekari, tak
menej zarobi. Spomenul, Ze starosta povedal, Ze nie je problém, aby v nasej obci boli aj piati
lekari a zaroven sa starosta aj vyjadril, ze p. Jozef Marek je chamtivy aide mu len
o vlastny zisk. Opytal sa, kto tu je teda chamtivy.

74. Starosta obce si zobral slovo a povedal, Ze zaujem starostu je, aby tu boli viaceri lekari,
nie len vSeobecni a riesia to aj poslanci. Zaroven polozil p. Jozefovi Markovi otazku, kde bol
minuly rok, ked’ ma taky zdujem pre ob¢anov nasej obce poskytovat’ zdravotnu starostlivost’.
Dodal, Ze starosta a poslanci tto situaciu rieSia dlhSie ako p. Jozef Marek a treba brat’ do
Gvahy aj moralne hl'adisko. Dalej sa opytal, predo sa teda nedohodol s lekarkou, ktord ma
v nasej obci ordinovat’, na platovych podmienkach. Opytal sa, ¢i by to bolo uz v poriadku
a mohla by Viktoria Makaraniuk ordinovat, ak by ju zastreSovala spolo¢nost’ Galaklinik s.r.o.
75. P. Jozef Marek povedal, Ze je rad, Ze sa tato zaleZitost’ spomenula, a informoval, Ze jej
povedal, Ze spolo€nost’ Galaklinik s.r.o. ma okrem atestovaného lekara aj pani z Ukrajiny,
ktord je momentélne stazistka, ako p. Viktoriia Makaraniuk pracujica v Komérne. Dalej
dodal, Zze v nemocnici v Koméarne robia aj upratovacky aj l'udia, ktori utieraji starym l'udom
rit’. A ona robila nie¢o medzi tym, lebo nie je lekarka.
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76. Starosta sa spytal p. Jozefa Marka, ¢o vlastne robi lekar, ktorého by poskytla spolo¢nost’
Galaklinik s.r.o., nakol'’ko ho nevidel a ani nikto s poslancov.

77. P. Jozef Marek povedal, Ze obecné zastupitel'stvo riesi veci o nich bez nich, 15.5. sa tu
obecné zastupitel'stvo odbavovalo na urok spolo¢nosti Galaklinik s.r.o. a jeho mena a opytal
sa, pre¢o ho niekto nezavolal. Dalej dodal, Ze neprisiel s tym, Ze ide otvarat’ pohostinstvo, ale
prisiel s tym, Ze obec je spadova a mézu v nej byt aj piati vSeobecni lekari.

78. Starosta vyslovil tvrdenie, ze ak sa od zac¢iatku nedohodol na platovych podmienkach

s lekarkou Viktoria Makaraniuk, ktora ma ist’ do priestorov byvalej ambulancie vSeobecného
lekara MUDr. Ozvoldika a nevedel, ako inak sa moze dostat’ p. Jozef Marek na zdravotné
stredisko, riesi to touto cestou.

79. P. Jozef Marek povedal, ze vysvetlil starostovi, ze tdto osoba je stazistka a nie lekarka,
coho sa starosta chytil, momentalne je pod tlakom a riesi tito situaciu takto.

80. P. Jozef Marek sa vyjadril, ze ked’ zisti, ze na obecnom turade je stazistka so Skolnikom

a nebude sa ordinovat’, max. 8 hod. za tyzden, avSak bude ordinovat’ druhy lekér, tak sa pride
opytat’, kto zoberie za toto zodpovednost'.

81. Starosta zopakoval, ze sa nezodpoveda p. Jozefovi Markovi.

82. P. Jozef Marek povedal, Ze sa zodpoveda obyvatel'om obce, nakol’ko ten lekar je pre
obyvatelov a v tomto pripade starosta brani v dostupnosti zdravotnej starostlivosti, lebo rok
a pol riesi lekara a rok a pol este bude riesit’.

83. Starosta sa spytal, kde bol p. Jozefa Marek minuly rok, ked’ to spolu s poslancami riesili.
Povedal, ze p. Jozef Marek prisiel k tomuto ako slepé kura k zrnu, od januara tohto roka
sa stal poskytovatel'om zdravotnej starostlivosti.

84. P. Jozef Marek sa spytal starostu, ¢i si mysli, Ze takto funguje zdravotnictvo, Ze sa p. Jozef
Marek zobudil 7. janudra a zmyslel si, Ze chce otvorit’ ambulanciu v§eobecného lekara.

85. Starosta odpovedal, Ze on si to nemysli a hovori len fakty, ved’ poskytuje zdravotnu
starostlivost’ od janudra.

86. P. Jozef Marek sa spytal, Ze ak to takto funguje, preco uz aj niekto iny neotvori
ambulanciu vSeobecného lekédra a ¢i iba on je chamtivy. Dodal, Ze rok a pol sa lekar riesi
arok a pol sa eSte riesit’ bude.

87. Slova sa ujal. P. Stefan Bulka, ktory sa s otazkou obratil na poslanca p. RNDr. Petra
Gerharta, PhD. s tym, preco, ked’ sa hlasovalo pri tretom uzneseni od konca, nezdvihol ruku,
Ze je za, ani proti a nev§imol si, Ze by sa zdrzal hlasovania. Opytal sa ho, aké stanovisko
k tomu zaujal.

88. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. povedal, Ze nehlasoval.

89. P. Stefan Bulka sa spytal, ako si ako poslanec moze dovolit’ povedat, ze nehlasoval a
nema stanovisko. Povedal, Ze poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. rozvinul diskusiu, ¢o
nasledne opravil, Ze to nebola diskusia ale hadka a ked’ bolo treba hlasovat’, tak nezdvihol za
ni¢ ruku. Zarovein vyslovil otdzku, ¢o to je za poslanca, a ako sa to sprava, a aby to p. RNDr.
Peter Gerhart, PhD. vysvetlil. Dalej pokra¢oval a zniesol pripomienku na starostu obce, Ze mu
trochu zazlieva, Ze p. JUDr. Svetlana Machova zd6vodnila rokovaci poriadok a aj napriek
tomu dopustil, aby verejnost’ rozpravala, skikala do re¢i av podstate na to nema pravo.
Opytal sa ho, preco netrval na tom, presne tak ako povedal, teda podl'a rokovacieho poriadku.
Jeho prejav prerusili viaceri pritomni ob¢ania, na ¢o p. Stefan Bulka reagoval, Ze eite stale ma
slovo, dal mu ho starosta anikto mu ho nezobral. Vyzval vSetkych pritomnych, aby
dodrzovali pravidla diskusie, tzn. Ze by si nikto nemal skakat’ do reci, nemal by zvySovat hlas
a keby sa to riesilo tymto spdsobom, mozno by dosli aj k nejakému seridznemu zaveru. Dalej
dodal, Ze takéto zalezitosti ako sa tu dnes riesili by on sdm rieSil mimo zasadnutie obecného
zastupitel'stva. Navrhol, aby sa starosta stretol so ZiadateI'mi, pripadne pravnikmi a inymi
relevantnymi 'ud’'mi a aby sa nerobilo divadlo na zasadnuti obecného zastupitel'stva.

90. Na jeho slova reagoval p. Jozef Marek, ktory povedal, Ze sa riesia veci o nich bez nich.
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91. P. Stefan Bulka sa ho pytal, preco to stale robi, Ze stale nie¢o vykrikuje a dodal, Ze este
stale ma slovo on. Povedal p. Jozefovi Markovi, ze ked’ mal slovo on, mohol dat’ navrh
na spolocné stretnutie, aby sa tato ich situacia mohla riesit’.

92. Dalej sa do diskusie zapojil p. Jozef Cintula, ktory povedal, Ze vietci sa tvarime, Ze

v Borskom Mikulasi je vSetko v poriadku, a preto sa chcel informovat’, ako sa riesili kauzy
ohl'adom Sikany na zékladnej skole a sexudlneho obt’azovania a opytal sa kto je kompetentny
sa k tomu vyjadrit’.

93. Starosta obce sa spytal, o to mé spolocné zo zasadnutim obecného zastupitel'stva, a komu
polozil tieto otazky, naco p. Jozef Cintula odpovedal, Ze md pravo, ako obyvatel' obce
sa informovat'.

94. Slovo si zobral riaditel’ zdkladnej Skoly p. Ing. Miroslav Mihal, ktory povedal, ze ¢o

sa tyka Sikanovania, ni¢ také neriesili a ani podnet od nikoho nedostali, a ¢o sa tyka akéhosi
sexualneho obt'azovania, toto mu tiez nie je jasné, nakol'ko riaditel’ nie je vySetrovatel’, ani
nebol vyzvany na takéto rieSenie a opytal sa p. Jozefa Cintulu, kde takéto informacie zobral.
95. P. Jozef Cintula povedal, ze riaditel’ ni¢ také sa nevie ale boli toho plné noviny.

96. Riaditel’ p. Ing. Miroslav Mihal uviedol, Ze $kola ako zamestnavatel’ neriesila Ziadne
sexualne obtazovanie.

97. P. Jozef Cintula sa opytal, Ze ¢i nerieSili ani Sikanu, na ¢o sa riaditel’ p. Ing. Miroslav
Mihal povedal, ze neriesil ani Sikanu, k comu sa p. Jozef Cintula vyjadril, Ze mu to staci.

98. Riaditel’ p. Ing. Miroslav Mihal sa ohradil na poznamku p. Jozefa Cintulu, s tym,

ze k tomu o ¢om rozprava by mal dolozit’ nejaké dokazy.

99. P. Martin Cintula zopakoval, Ze sexudlneho obt’azovania boli plné noviny a dodal,

ze p. ucitel’ka z nasej zakladnej Skoly odisla a opytal sa, ¢i sama od seba.

100. Riaditel’ p. Ing. Miroslav Mihdl upozornil na to, Ze ak myslia Ing. Darinu Kubinovu,
dala vypoved’ na vlastnu ziadost'.

101.  P.Jozef Cintula poznamenal, Ze z jeho Skoly vSetci davaji vypoved’ na vlastnu
ziadost, opytal sa preCo a zaroven dodal, ze preto, lebo robia perfektnu persondlnu politiku
v Skole aj v Skolke.

102.  Starosta obec sa ozval s tym, aby sa bral ohl'ad na momentalny zdravotny stav p.
riaditel’a a smerovali tieto otazky radSej na zriad'ovatela, s tym, Ze toho znesie viacej. Dodal,
ze riaditel’ zakladnej Skoly bol za posledné mesiace niekol’ko krat hospitalizovany a nechce
ho tu vystavovat’ nejakému napadaniu a osocovaniu a berie si tieto otdzky na svoju osobu.
103.  P. Jozef Cintula povedal, Ze ho neosoCuje, a Ze sa pyta.

104. Starosta obce mu odpovedal, Ze ako vie, kde st dvere na obecnom trade, tak vie, kde
su dvere na zakladnej Skole a poprosil ho, aby sa tieto otazky pytal v riaditel'ni a podaji mu
informacie.

105.  P. Jozef Cintula sa d’alej spytal, kto je predsednicka Rady Skoly pri materskej skole.
106. Riaditel'’ka Materskej skoly Borsky Mikula$ p. Mgr. Viera Linkova odpovedala,

ze predsednicka Rady Skoly pri materskej Skola je Ing. Petra Cigankova.

107. Byvala riaditel’ka p. Mgr. Katarina Cintulova sa spytala, kto je v sucasnosti predseda
Rady Skoly pri materskej Skole a poznamenala, Ze starosta ako zriad’ovatel’ by to mal vediet’,
na ¢o starosta obce zopakoval, Ze predsednicka Rady Skoly pri materskej Skole je Ing. Petra
Cigankova.

108.  Dalej sa p. Mgr. Katarina Cintulové pytala, kto bol predsedom Rady 3koly pri
materskej Skole a kedy doslo k zmene predsedu.

109. Starosta obce odpovedal, ze Mgr. Martina Gasparikova a dodal, ze presny datum, kedy
prislo k zmene predsedu Rady Skoly pri materskej Skole z hlavy nevie, ale vieme to zistit’.
110. P. Mgr. Katarina Cintulova sa pytala, kedy bola vol'ba nového predsedu Rady skoly
pri materskej Skole a zmena na poste predsedu Rady skoly pri materskej Skole.

111. Starosta obce zopakoval, Ze presny mesiac ani defi momentélne nevie.
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112.  P. Mgr. Katarina Cintulové povedala, Ze ma za to, ze podla zékona 596/2003 podla
§11 doslo k pochybeniu a poruseniu zakona, €o sa tyka Rady skoly. Uviedla, Ze ako vie, Mgr.
Martina Gasparikova bola predsednicka Rady Skoly pri materskej skole a zaroven vykonavala
funkciu zastupkyne riaditel’ky materskej skoly.

113. Riaditel’ka materskej skoly p. Mgr. Viera Linkova zareagovala na toto tvrdenie

a povedala, ze Mgr. Martina Gasparikova nevykondvala zaroven tato funkciu. Dodala,

ze hned’ ako bola vymenovana za zastupkyniu materskej Skoly, polozila funkciu predsednicky
Rady Skoly pri materskej Skole a novou predsednickou sa stala Ing. Petra Cigankova.

114. Starosta obce sa ozval a povedal, ze ak ma p. Mgr. Katarina Cintulova takyto
poznatok, mdze predlozit’ pisomnu ziadost’, na ktora jej bude odpovedané.

115. Riaditel’ka p. Mgr. Viera Linkova dodala, Ze v obdobi, kedy bola p. Mgr. Katarina
Cintulova zamestnankyna materskej Skoly, vtedy eSte nebola ani p. Mgr. Viera Linkova
oficidlne vymenovana do funkcie riaditel’ky materskej Skoly, bola len poverend funkciou
riaditel’ky. Taktiez ani p. Mgr. Martina GaSparikové nebola vo funkcii zastupkyne materskej
Skoly. Uviedla, ze ako riaditel’ka materskej Skoly bola do funkcie oficidlne menovana
od 1.8.2023 ap. Mgr. Martina GaSparikovd bola do funkcie zastupkyne vymenovana
az neskor. Spomenula, ze zasadnutie Rady skoly pri materskej skole sa uskuto¢nilo v priebehu
letnych prazdnin, kedy prebehla aj vol'ba nového predsedu Rady skoly pri materskej Skole.
116. Dalej sa p. Mgr. Katarina Cintulova pytala, kedy bolo vyberové konanie na riaditel’ku
materskej Skoly, na Co jej riaditel’ka p. Mgr. Viera Linkova odpovedala, Ze si musi presne
pozriet, kedy to bolo.

117.  P. Mgr. Katarina Cintulova povedala, Ze vtedy bola predsednicka Rady Skoly pri
materskej Skole p. Mgr. Martina GaSparikova adodala, ze vtom case bola aj ona
zamestnankyna materskej skoly.

118. Riaditel’ka materskej Skoly p. Mgr. Viera Linkova ozrejmila, Ze vtom case boli spolu

s p. Mgr. Martinou Gasparikovou len poverené funkciou riaditel’ky a funkciou zastupkyne,
nie oficialne vymenované do tychto funkeii.

119. P. Mgr. Katarina Cintulova reagovala, Ze akoZe nebola vymenovana, ked’Ze vyberové
konanie bolo v juli.

120. Riaditel’ka p. Mgr. Viera Linkova povedala, Ze sice vyberové konanie bolo v juli ale
dostala oficidlny doklad otom, Ze je menovana do funkcie riaditel’ky materskej Skoly
od 1.8.2023. TaktieZ poznamenala, Ze p. Mgr. Katarina Cintulova si cely august Cerpala
dovolenku, nakol’ko kon¢ila pracovny pomer a nepracovala.

121. Starosta obce sa ozval a povedal, Ze poslanci nie s povinni riesit’ tu nejaky
vedomostny kviz, na ¢o sa ozvala p. Mgr. Katarina Cintulova s poznamkou, ako to komu
pasuje.

122.  Starosta pokracoval s tym, ze je demokracia a mdzu si podat’ pisomnu ziadost’, k comu
riaditel’ka p. Mgr. Viera Linkova dodala, Ze na otazku odpovie.

123.  Starosta uviedol, ze eSte stale toto zasadnutie vedie on a upozornil na to, Ze ak sa
nebudu pripadné otazky a dotazy tykat konkrétne rokovania obecného zastupitel'stva,
odoberie slovo a ndrok sa vyjadrit’.

124.  Slova sa ujal p. Stefan Bulka, ktory sa chcel vyjadrit’ k slovu demokracia, ktoré par
krat pouzil na zasadnuti obecného zastupitel'stva poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. Ako
priklad uviedol slovo basa, pri ktorom si niekto predstavi vézenie, niekto hudobny nastroj,
niekto si predstavi, ze drzi tajomstvo a on sam si predstavi napr. basu piva. A tak je to aj s tou
demokraciou. Cud'om je podsunuty vyznam, ze je to vlada l'udu. Tak sa na to Specidlne pozrel
a vyznam slova pochadza z gréckeho slova démos, ¢o znamend poddany l'ud démonickej
povahy akratés oznatuje silu, nésilie, ¢ize vladu nasilim nad domécim Tudom. Dalej
podotkol, ze Alfred Nobel povedal, Ze demokracia je rovnocenna vlade Sedého priemeru,
vlade podliakov a vlade ohromnej nicivej sily. Spomenul, Ze ked’ hovoril svojim Ziakom,
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ze demokracia je velmi zly rezim pre spolo¢nost, tak sa ho pytali, ¢i pozna lepsi, na o
odpovedal, isteze pozna lepsi. Ako priklad uviedol rodinu, v ktorej mé niekto posledné slovo,
hlava rodiny, ktord rozhodne anesie zodpovednost. Povedal, ze lepsi rezim je diktattra
cestného a spravodlivého Cloveka, pretoze sa nikomu neukrivdi a nebudu problémy.

125.  Starosta uviedol, Ze dal p. Stefanovi Bulkovi priestor ale naozaj aj tato pripomienka
nebola k veci a rokovaniu obecného zastupitel'stva.

126. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. si zval slovo s tym, ze je poslancom obecného
zastupitel'stva nejaky Cas aeSte sa nestalo, aby ked sa prerokovavalo nejaké uznesenie
a obyvatel’ sa k nemu chcel vyjadrit, aby sa nemohol vyjadrit. Dodal, Ze on ako poslanec
bude vzdy presadzovat’ to, ze ked’ sa bude nejaké uznesenie tykat' nejakého buritel'a, aby
samal pravo vyjadrit aurite bude iniciovat zmenu rokovacieho poriadku, tak ako
tu oboznamila p. JUDr. Svetlana Machova.

127.  Starosta odpovedal, ze v poriadku, ma no to pravo.

128.  P. Stefan Bulka sa prihovoril len jednou vetou s tym, Ze toto tvrdenie poslanca

p. RNDr. Petra Gerharta, PhD. nespochybiiuje ale oko poznamenal starosta, obyvatel’ sa moze
vyjadrit’ ale v diskusii.

14. Zaver

Tymto bol program rokovania 10. zasadnutia obecného zastupitel'stva vycerpany
a preto starosta obce p. Bc. Robert Macek pod’akoval pritomnym za ucast’ a rokovanie ukoncil
0 19,45 hod.

Bc. Robert Macek
starosta obce
Zapisovatel’ka:
Erika Novotna
Overovatelia:

JAN DobIaS e

Mgr. Dana GaSparkovad ..o,
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