ZAPISNICA
z 12. zasadnutia obecného zastupitel'stva Borsky Mikulas, zvolaného mimo harmonogram
zasadnuti OZ, ktoré sa uskutoc¢nilo dna 6. novembra 2024 o 17,00 h v zasadacke Obecného
uradu Borsky Mikulas.
Podrobny zvukovy zaznam o priebehu rokovania je zverejneny na webovom sidle obce.

Pritomni poslanci obecného zastupitel’stva:

Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ing. Jozef
Cvetka Mgr. Rudolf Hrebatka, Bc. Dan Zahonéik, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina
Koprnova, Jan Drinka

Ospravedlneni: Bc. Gabriela Cintulova

Rokovanie 12. zasadnutia obecného zastupitel'stva, zvolaného mimo harmonogram
zasadnuti OZ, otvoril a viedol starosta obce p. Bc. Robert Macek, ktory po prekontrolovani
prezenCnej listiny zistil, ze je pritomnd nadpoloviénd vécSina poslancov obecného
zastupitel'stva a zasadnutie vyhlasil za uznaSaniaschopné.

Program zasadnutia obecného zastupitel'stva navrhoval nasledovne:

1. Otvorenie

2. Prerokovanie/schvalenie predajnej ceny pozemkov v lokalite IBV Hliniky

3. Dodatok ¢. 1 k Smernici ¢. 40/2023 o zasadach hospodérenia s majetkom Obce Borsky
Mikulés

4. Rozne

a) ZruSenie uznesenia obecného zastupitel'stva ¢. 243/2024, ktorym bola schvalena zdmena
pozemkov vo vlastnictve Obce Borsky Mikuld$ a vo vlastnictve Pol'nohospodarskeho
druzstva, Sastinska 453/25, Borsky Mikulas

b) Schvélenie sposobu prevodu nehnutelného majetku zdmenou medzi Obcou Borsky
Mikula§ a Ponohospodarskym druzstvom, Sastinska 453/25, Borsky Mikulas

c) Schvélenie spdsobu prevodu nehnutel'ného majetku zamenou medzi Obcou Borsky
Mikulas a Jozefom Mackom, Za mostom 524/34, Borsky Mikulas

d) Informécia starostu obce o odvodneni priestranstva — park Na doline

e) Informécia starostu obce o predvolani na vysluch na Enviropoliciu Bratislava ohl'adom
umiestnenia recyklovaného stavebného materidlu

5. Diskusia

6. Zaver

Takto predloZzeny program rokovania poslanci obecného zastupitel'stva 9 hlasmi
schvalili.

Za overovatelov zépisnice starosta urcil p. Ing. Katarinu Koprnovli a p. Bc. Dana
Zahoncika.

Dalej sa pokracovalo vol'bou navrhovej komisie, ktort starosta navrhol zvolit’ v tomto
zlozeni: p. Mgr. Jozefina Sediva, p. Jan Dobia$ a p. Mgr. Rudolf Hrebacka.

Za uvedeny navrh dal hlasovat’ a zaroven skonStatoval, Ze vSetci poslanci suhlasili
s tym, aby navrhova komisia pracovala v predlozenom zloZeni.



Uznesenie ¢islo 2682024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje
Program zasadnutia OZ konaného dna 6.11.2024

Pocet pritomnych poslancov: 9

Hlasovanie poslancov OZ.:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ing. Jozef
CvecCka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina
Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie islo 2692024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:tberie na vedomie
1. urcenie zapisovatel’ky: Erika Novotna
2. navrhovej komisie: Mgr. Jozefina Sediva, Jan Dobias, Mgr. Rudolf Hrebacka

Pocet pritomnych poslancov: 9

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ing. Jozef
Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Be. Dan Zahonéik, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina
Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie ¢islo 270/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje
overovatel'ov zapisnice: Ing. Katarina Koprnova, Bc. Dan Zahon¢ik

Pocet pritomnych poslancov: 9

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ing. Jozef
CvecCka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina
Koprnova

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

2. Prerokovanie/schvalenie predajnej ceny pozemkov v lokalite IBV Hliniky

V tomto bode starosta obce spomenul poradu poslancov, na ktorej uz rokovali o vyske
predajnej cene pozemkov v lokalite IBV Hliniky. Informoval pritomnych, ze bola urobené
analyza na vybudovanie infrastruktiry a inZinierskych sieti v lokalite IBV Hliniky v pocte
cca90 pozemkov avycislené naklady na realizdciu infrastruktiry a inZinierskych sieti
pri momentalnych cenach za material, a to na 60,00 eur/m2.




Z tohto dovodu navrhol, aby cena 60 eur/ m2 bola prejednand, popripade upravena poslancami
OZ.

Rozprava:

1. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. uviedol, Ze suhlasi zo vSetkym, ¢o povedal starosta
obce, avSak pripomenul, Ze na porade poslancov sa riesila predajna cena, ktora sa sklada zo
60 eur nakladov na vybudovanie infrastruktury a 10 eur ako zisk do obecnej pokladne pre
d’alsi rozvoj obce. Podotkol, Ze je isté riziko aj pri cene 60,00 eur/ m2 na zasietovanie tychto
pozemkov, nakol’ko sa m6zu ceny materidlov v budiicnosti zvySovat’ a preto navrhol doplnit’
uznesenie o bod B, kde bude uvedené, ze do kupnych zmliv je potrebné zapracovat
podmienku, ktorou budu kupujuici zaviazani uhradit’ rozdiel ndkladov na zriadenie pozemkov
IBV Hliniky v pripade, Ze ceny nakladov budu vyssie ako 60,00 eur na m2.

2. Poslanec. p. Bc. Dan Zahoncik uviedol, Ze je potrebné ratat’ s tym, ze v budicom roku
sa predpoklada navySenie cien materidlov z dovodu konsolidécie, s ¢im starosta obce suhlasil.

Uznesenie Cislo 271/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje
predajni cenu obecnych pozemkov v lokalite IBV Hliniky vo vyske 70,00 eur/m2

B:poveruje

obecny urad do zmluv zapracovat’ podmienku, ktorou budu kupujtci zaviazani uhradit’ rozdiel
nakladov na zriadenie pozemkov IBV Hliniky v pripade, Ze ceny ndkladov budu vyssie ako
60,00 eur na m2

Pocet pritomnych poslancov: 10 (Ing. Jozef Cvecka pritomny od 17,05 h)

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ing. Jozef
Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahonc¢ik, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina
Koprnova, Jan Drinka

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

3. Dodatok €. 1 k Smernici ¢. 40/2023 o zasadach hospodarenia s majetkom Obce Borsky
Mikulas

Starosta obce obozndmil pritomnych, ze k Smernici ¢. 40/2023 o zdsadach hospodarenia
s majetkom Obce Borsky Mikulas je potrebné schvalit’ Dodatok €. 1. Tento dodatok sa tyka
doplnenia Smernice ¢. 40/2023, ato ¢l. 3 ods. 7, v ktorom bude uvedené, Ze pri prevode
majetku hodného osobitného zretel'a formou zamennej zmluvy treba nezamenitel'né oznacenie
predmetu zameny za majetok obce avyslovné vyjadrenie, ¢i sa zdmena uskutociiuje
s finanénym vyrovnanim v presne urcenej vyske alebo bez finanéného vyrovnania.

Uznesenie Cislo 272/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas§

A:schvaluje
Dodatok ¢. 1 k Smernici ¢. 40/2023 o zasadach hospodarenia s majetkom Obce Borsky
Mikulas, ktorym sa doplna ¢l. 3 ods. 7



Pocet pritomnych poslancov: 10

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ing. Jozef
CvecCka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina
Koprnova, Jan Drinka

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

4. Rozne

V tomto bode starosta obce p. Bc. Robert Macek oboznamil pritomnych s nasledujucimi
bodmi:

a) ZrusSenie uznesenia obecného zastupitel’stva ¢. 243/2024, ktorym bola schvalena
zamena _pozemkov _vo vlastnictve _Obce Borsky Mikula§ a vo  vlastnictve
Pol’'nohospodirskeho druZstva, Sastinska 453/25, Borsky Mikul4s

b) Schvilenie sposobu prevodu nehnutel’ného majetku ziamenou medzi Obcou Borsky
Mikula$ a PoPnohospodarskym druZstvom, Sastinska 453/25, Borsky Mikul4s

Obecné zastupitel’stvo bolo obozndmené so zrusenim uznesenia obecného zastupitel'stva
¢. 243/2024, ktorym bola schvalend zameny pozemkov vo vlastnictve Obce Borsky Mikulas
a vo vlastnictve Pol'nohospodarskeho druzstva, Borsky Mikuld§ v zmysle tohto uznesenia.
Dévodom zrusenia uznesenia €. 243/2024 je, ze pri predmetnej zdmene nehnutelnosti
je potrebné najskor schvalit’ uznesenie, v ktorom bude uvedeny spdsob zdmeny nehnutelnosti
medzi Obcou Borsky Mikula§ a Polnohospodarskym druzstvom Borsky Mikulas,
ato zdovodu hodného osobitného zretel'a. Z toho dovodu dal starosta navrh na zruSenie
predmetného uznesenia a nasledne navrh na prijatie nového uznesenia prevodu nehnutel'nosti
z dovodu hodného osobitného zretel’a.

¢) Schvilenie sposobu prevodu nehnute’ného majetku zamenou medzi Obcou Borsky
Mikula$ a Jozefom Mackom, Za mostom 524/34, Borsky Mikulas

Obecné zastupitel'stvo bolo obozndmené s ndvrhom uznesenia, ktorym bude schvaleny
sposob prevodu nehnutelnosti medzi Obcou Borsky Mikulds aJozefom Mackom,
a to z dovodu osobitného zretel’a.

d) Informacia starostu obce o odvodneni priestranstva — park Na doline

Starosta obce informoval o prijatej staznosti od ob¢anov, ktori byvaju na ulici Na doline
zdovodu, ze pri privalovych dazdoch sa velké mnozstvo vody nahromadilo v parku
Na doline a voda nasledne zaplavila nehnutelnosti obyvatel'ov byvajicich v okoli parku.
Pri tejto situacii museli zasahovat’ aj dobrovol'ni hasi€i, za ¢o im starosta obce vyjadril vd’aku
za pomoc pri odstraiiovani nahromadenej vody a §kéd. Uviedol, Zze medzi podpisanymi
obCanmi na staznosti bol aj ob¢an, ktori nie je obyvatel'om ulice, ktora bola zaplavena
anevlastni v jej blizkosti Ziadnu nehnutelnost’. Dodal, Ze ide o obcana, ktorého otec bol
v minulosti v nasej obci starostom, v tej dobe nemal potrebu poukazovat' na tento problém
a vSetko bolo v poriadku. Ale nakolko je starostom Bc. Robert Macek, je potrebné tato
situdciu riesit’ a poukazovat’ na fiu. Tu sa pozastavil pri tom, Ze l'udia, ktori tento problém
mohli rieSit’ uz v minulosti, ho neriesili a povazuje to za vysmech, ze niektori obcania
sa podpisuji pod staznost az ked je vobci iné vedenie. Starosta obce podotkol,



ze momentalne sa tu vSak nejedna o jeho osobu ale o vynalozZenie financnych prostriedkov
obce pri tychto nepredvidatelnych situaciach, s ktorymi nerata ziadna obec. Informoval,
ze obec na tuto situdciu reflektovala odstranenim beténovych rur, ktoré boli zabudované
do zeme na podnet obCanov byvajucich v okoli parku. K uvedenym beténovym raram
sa vyjadril v tom zneni, Ze tieto boli do zeme uloZené za byvalého vedenia starostu obce
p. Jozefa Caka. Informoval sa, co bolo dovodom ulozenia tychto rur, aki funkciu mali plnit,
a taktiez preCo boli ulozené tak, ze sa medzi jednotlivymi rarami nachadzali medzery.
Uviedol, Ze z dovodu ich ¢&istenia bolo potrebné ulozit’ ich tymto spdsobom. Dalej uviedol,
ze bol upozorneny na to, ze vykopat’ predmetné potrubie nemusi byt najstastnejSim rieSenim.
Vysvetlil, ze ked’ boli rary umiestnené v zemi, voda vsiakala do zeme len v tych Castiach, kde
sa nachadzali medzery medzi jednotlivymi rarami. Nazbierand voda sa dalej dostavala
do potrubia, ktoré ju odviedlo d’alej z tejto lokality. Odstranenim tohto potrubia moze nastat’
situacia, ze poda nebude stihat’ vsakovat’ nazbieranu vodu a nebude ju mat’ ako odvadzat’
prec, ked’Ze potrubie uz nebude k dispozicii. Uviedol, Ze nakol’ko toto bola ziadost’ obcanov
byvajticich v okoli parku, vySlo sa im v Ustrety a potrubie bolo odstranené za podmienky,
7e ob&ania prislabili, Ze sa buda o vzniknutu priekopu starat’ a udrzovat’ ju. Dalej podotkol,
ze tato lokalita sa nazyva Na doline atento ndzov ma svoje opodstatnenie, ktorym je,
ze samotny park sa nachddza pod uroviiou vozovky. Spomenul, Ze v minulosti sa na tomto
mieste nachadzal rybnik. Ozrejmil, ze okolitd voda steka a ststred'uje sa prave v tomto
mieste. K ziadosti ob¢anov o odstranenie spominaného potrubia sa vyjadril s tym, ze dufa,
ze toto rieSenie pomoze a v budicnosti sa podobna situdcia nebude opakovat’.

e) Informacia starostu obce o predvolani na vysluch na Enviropoliciu Bratislava
ohl’adom umiestnenia recyklovaného stavebného materiilu

Starosta obce informoval pritomnych o predvolani na Enviropoliciu Bratislava ohl'adom
vysluchu o umiestneni recyklovaného stavebného materidlu, ktory méa byt pouzity na d’alSie
vyuzitie ako podklad pod pristupovi cestu na IBV Hlinik. Vysluchu sa zicastnil spolu
s konatefom MPS-BM s.r.o. p. Mgr. Martinom Hladikom. Uviedol, Ze v tejto lokalite
sa nachadza recyklat, ktory bol zhodnoteny firmou, ktord ma na tieto sluZzby oprévnenie,
dolozili vSetky potrebné certifikaty aj z odobranej vzorky a obec za ich sluzby zaplatila.
Uviedol, ze Enviropolicia uskutocnila odber vzorky, avSak nepozdavala sa im velkost
frakcie, ktora bola deklarovana firmou, ktord ju spracovala. PrisluSnici z Enviropolicie
sa pytali, ¢i bol niekto kompetentny z obce pritomny pri spracovani odpadu, pri¢om starosta
uviedol, Ze nikto z obce pri tomto pritomny nebol. Povedal, Ze nikto v zastipeni obce nie
je kompetentny na to, aby kontroloval, ¢i doty¢ny pracovnik firmy, ktort si obec zaplatila
a ktora deklaruje spracovanie odpadu, nastavuje stroj spravne a postupuje korektne.
Informoval, Ze na vysluch bol predvolany aj konatel’ spolocnosti, ktord odpad spracovavala,
odvazala aini, ktori boli do tohto zainteresovani. Uviedol, Ze tento recyklat nepovazuje
za odpad, nakol’ko ho obec chcela d’alej ekonomicky vyuzit' ako podklad pod pristupovu
cestu, atym by obec zaroven uSetrila finanéné prostriedky za kamenivo, ktoré¢ je omnoho
drahsie. Podotkol, ze zo vsetkych stran sa presadzuji ekologické rieSenia, a preto sa aj obec
rozhodla ist’ tymto smerom, odpad zrecyklovat’ a d’alej ho vyuzit. Pozornost’ upriamil na to,
ze v minulosti, za byvalého vedenia obce, sa na tomto mieste nachddzala naozaj Cierna
skladka odpadu, ktora vSak, ako sa zd4, nikomu neprekazala a az teraz sa niekto zaujima o to,
¢o sa v tejto lokalite nachddza s cielom uSkodit’ starostovi obce. Vysvetlil, Ze na to, aby
tu vznikli stavebné pozemky, musela obec vynalozit nemalé finanéné prostriedky aj
na vyCistenie tohto priestranstva. Spomenul, Ze niektoré firmy dokonca odmietli upravu
terénu, nakol'’ko sa na kazdom kroku nachéadzali kopky odpadu, ktoré sem navozili niektori
oblania. Dalej podotkol, e tymto udanim na Enviropoliciu, ktoré je pravdepodobne



smerované na jeho osobu ako starostu obce, najviac utrpi obec a jej obcania, a to zaplatenim
pripadnej pokuty. Tymto vyzval anonymného oznamovatela, aby sa zamyslel na tym, ¢o kona
a ¢i kona v prospech obce.

Rozprava:

1. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. podotkol, Ze z vysvetlenia starostu obce porozumel,
ze v tomto pripade pochybila firma, ktord zhodnocovala odpad. Preto vyjadril pripomienku
k tomu, ze v pripade, Ze by obec musela zaplatit' pokutu, mala by tato firma znéasat’ urcité
naklady na jej zaplatenie.

2. Starosta obce sa k tomuto vyjadril, Ze tato situdciu komunikoval aj s pravnickou, ktora obec
zastupuje a dodal, Ze bude trvat’ na tom, aby obec vystupovala ako poskodeny subjekt.
Taktiez uviedol, Ze tento recyklat nijakym sposobom neznecistuje zivotné prostredie a je tam
ulozeny doc¢asne. Situaciu zhrnul vyjadrenim, Ze obec sa snazi budovat’ a rozvijat’ obec, avsak
st tu obcania, ktori podavaju na policiu takéto oznamenia a v kone€nom ddsledku tym obci
poskodia.

Starosta obce po prerokovani vSetkych bodov poziadal poverent clenku navrhovej
komisie p. Mgr. Jozetfinu Sediva o predloZenie uzneseni:

Uznesenie Cislo 273/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

Arrusi

uznesenie obecného zastupitel'stva €. 243/2024, ktorym bola schvélend zamena pozemkov
vo vlastnictve Obce Borsky Mikula§, Smuha 1/2, Borsky Mikuld$ ato: novovzniknuty
pozemok registra C KN parc. ¢. 985/14, druh pozemku - zastavana plocha a nadvorie
vo vymere 5 997 m* (pévodne vedeny na LV ¢. 7578 vo vymere 6479m?), novovzniknuty
pozemok registra C KN parc. €. 987/14, druh pozemku - zastavana plocha a nddvorie
vo vymere 892 m’ (odcleneny z pévodnej parcely reg. E KN ¢. 987/2 vedenej na LV ¢. 7578),
pozemok parc. ¢ 987/8, druh pozemku zastavana plocha vo vymere 464 m? (odcleneny
z povodnej parcely reg. E KN ¢. 987/2 vedenej na LV ¢. 7578), pozemok pod budovou registra
C KN parc. & 985/8, druh pozemku - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 1356 m
(vedeny na LV ¢. 7578), pozemok pod umyvacou rampou registra C KN parc. ¢. 985/11, druh
pozemku - zastavani plocha a nadvorie vo vymere 131 m’ (vedeny na LV & 7578),
pozemok parc. & 985/10, druh pozemku - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 51 m’
(vedeny na LV ¢. 7578) v k.a. Borsky Mikula§ do majetku Pol'nohospodarskeho druzstva
Borsky MikulaS. Novovzniknuté pozemky reg. C KN parc. €. 985/14, 987/8, 987/14 boli
vytvorené geometrickym planom ¢. 54/2024 vyhotoveného spolo¢nostou GB &G s.r.o.
Kolonia 1484/78, Senica

a zamena nehnutel’'nosti - budov vo vlastnictve PoI’'nohospodarskeho druzstva Borsky
Mikulas, Sastinska 453/25, Borsky Mikulés a to:

budovu (sklad MTZ) na pozemku registra C KN parc. ¢. 985/6, druh pozemku - zastavana
plocha a nadvorie vo vymere 682 m® (vedend na LV ¢ 1889), budovu (sklad PHM) na
pozemku registra C KN parc. ¢. 985/2, druh pozemku - zastavand plocha a nadvorie vo
vymere 251 m?® (vedend na LV ¢ 1889), budovu (sklad chémie) na pozemku registra
C KN parc. & 985/19, druh pozemku - zastavand plocha a nadvorie vo vymere 303 m’
(vedena na LV ¢. 1889), budovu (administrativna budova) na pozemku registra C KN parc.
&.985/18, druh pozemku - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 370 m?® (vedend na LV
¢. 1889) do majetku Obce Borsky Mikulas



a suCastou zameny je aj pozemok vo vlastnictve Pol’nohospodarskeho druzstva Borsky
Mikulas, Sastinska 453/25, Borsky Mikulas a to:

pozemok registra E KN parc. & 1371, druh pozemku — orna pdda vo vymere 2629 m* (vedend
na LV ¢. 315) v k.. Borsky Peter do majetku Obce Borsky Mikulas

stym, ze vSetky vysSie uvedené nehnutelnosti st vo vylu¢nom vlastnictve jednotlivych
vlastnikov

Pocet pritomnych poslancov: 10

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GasSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ing. Jozef
Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Be. Dan Zahonéik, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina
Koprnova, Jan Drinka

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie Cislo 274/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje

v zmysle § 9a ods. 15 pism. f) zdkona €. 138/1991 Zb. o majetku obci v platnom zneni, podl'a
¢l. 3 ods. 4 pism. t) Smernice ¢. 40/2023 o zasadach hospodarenia s majetkom Obce Borsky
Mikula$ a Dodatku ¢. 1 k Smernici ¢. 40/2023 o zasadach hospodarenia s majetkom Obce
Borsky Mikuld$ spdsob prevodu nehnutel'ného majetku Obce Borsky Mikuld§ zamenou
z dovodu hodného osobitného zretel’a a to:

- nehnutelny majetok vo vlastnictve Obce Borsky Mikulas, Smuha 1/2, Borsky Mikulas:
novovzniknuty pozemok registra C KN parc. ¢. 985/14, druh pozemku - zastavand plocha
a nadvorie vo vymere 5 997 m?, novovzniknuty pozemok registra C KN parc. ¢. 987/14, druh
pozemku - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 892 m”, pozemok parc. & 987/8, druh
pozemku zastavana plocha vo vymere 464 m?, pozemok pod budovou registra C KN parc.
&.985/8, druh pozemku - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 1356 m”, pozemok pod
umyvacou rampou registra C KN parc. ¢. 985/11, druh pozemku - zastavanid plocha a
nadvorie vo vymere 131 m? pozemok parc. & 985/10, druh pozemku - zastavana plocha a
nadvorie vo vymere 51 m” v k.t. Borsky Mikula§ v zmysle geometrického planu &. 54/2024
a 67/2023 vyhotoveného spolo¢nostou GB &G s.r.0. Koldnia 1484/78, Senica

- nehnutel'ny majetok - budovy vo vlastnictve PoPnohospodarskeho druzstva Borsky
Mikulas, Sastinska 453/25, Borsky Mikulas:

budova (sklad MTZ) na pozemku registra C KN parc. ¢. 985/6, druh pozemku - zastavana
plocha a nédvorie vo vymere 682 m2, budova (sklad PHM) na pozemku registra C KN parc.
&. 985/2, druh pozemku - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 251 m? budova (sklad
chémie) na pozemku registra C KN parc. ¢. 985/19, druh pozemku - zastavana plocha a
nadvorie vo vymere 303 m’ budova (administrativna budova) na pozemku registra C
KN parc. &. 985/18, druh pozemku - zastavana plocha a nadvorie vo vymere 370 m” v k.u.
Borsky Mikulas

- nehnutelny majetok - pozemok ve vlastnictve Polnohospodarskeho druZstva Borsky
Mikulas, Sastinska 453/25, Borsky Mikulas:



pozemok registra E KN parc. & 1371, druh pozemku — orna poda vo vymere 2629 m” v k.{.
Borsky Peter

- vSeobecnd hodnota pozemkov je stanovend znaleckym posudkom ¢. 99/2024, 100/2024
a 101/2024 vyhotovenym p. Ing. Pavlom Patinkom, Hviezdoslavova 313, Senica

- vSetky vyssSie uvedené nehnutelnosti su v zmysle geometrického planu €. 54/2024 a 67/2023
vyhotoveného spolocnostou GB &G s.r.o0. Kolonia 1484/78, Senica

- bez finan¢ného vyrovnania

Dovod hodny osobitného zretelPa spocCiva v tom, ze zamenou predmetnych parciel ziska
obec do svojho vlastnictva nehnutel'nosti, ktoré¢ v buducnosti planuje ekonomicky a prakticky
vyuzit’ a zhodnotit’ v prospech obce.

Pocet pritomnych poslancov: 10

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ing. Jozef
Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Be. Dan Zahonéik, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina
Koprnova, Jan Drinka

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie Cislo 2752024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:schvaluje

v zmysle § 9 ods. 2 pism. a) zdkona €. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorsich predpisov,
podla €l. 3 ods. 4 pism. t) Smernice ¢. 40/2023 o zésadach hospodarenia s majetkom Obce
Borsky Mikuld§ a Dodatku €. 1 k Smernici ¢. 40/2023 o zésadach hospodarenia s majetkom
Obce Borsky Mikulas sposob prevodu nehnutel'ného majetku Obce Borsky Mikulds zamenou
z dovodu hodného osobitného zretel’a a to:

nehnutelny majetok — cast’ pozemku vo vlastnictve Obce Borsky Mikulds, ktord je
podielovym spoluvlastnikom v podiele 1/2 vzhl'adom k celku nehnutel'nosti pozemku registra
C KN parec. €. 4597/5 o vymere 423 m2, druh pozemku — trvaly trdvny porast, zapisany na LV
¢. 1143, v k.. Borsky Mikulas

nehnutel'ny majetok — Cast’ pozemku vo vlastnictve Jozefa Macka, bytom Za mostom 524/34,
Borsky Mikulds, ktory je podielovym spoluvlastnikom v podiele 1/3 vzhl'adom k celku
nehnutelnosti pozemku registra E KN parc. ¢. 1085 o vymere 850 m2, druh pozemku — orné
pdda, zapisany na LV ¢. 7875, v k.. Borsky Mikulas

v hodnote 20,00 eur/m2 podl'a znaleckého posudku €. 23/2024 vypracovaného Ing. Pavlom
Patinkom na zdklade objedndvky Obce Borsky Mikulds, s tym, Ze rozdiel vymery obec
ziadatel'ovi nedopléaca

Dévod hodny osobitného zretel’a spociva v tom, Ze zdmenou predmetnych parciel ziska
obec pozemky v miestnej komunikacii nachadzajicej sa bezprostredne pri vchode ZS Jana
Hollého Borsky Mikulas.



Pocet pritomnych poslancov: 10

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ing. Jozef
CvecCka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Bc. Dan Zahoncik, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina
Koprnova, Jan Drinka

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie ¢islo 276/2024
Obecné zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:berie na vedomie
informaciu starostu obce o odvodneni obecného priestranstva — parku Na doline, ktoré je
momentalne uz v rieSeni

Pocet pritomnych poslancov: 10

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ing. Jozef
Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Be. Dan Zahonéik, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina
Koprnova, Jan Drinka

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

Uznesenie Cislo 277/2024
Obecn¢ zastupitel'stvo Borsky Mikulas

A:tberie na vedomie

informéciu starostu obce o predvolani na Enviropoliciu Bratislava ohladom vysluchu
o umiestneni recyklovaného stavebného materialu, ktory ma byt pouzity na d’alSie vyuZitie
ako podklad pod pristupovu cestu na IBV Hliniky

Pocet pritomnych poslancov: 10

Hlasovanie poslancov OZ:

Za: Jan Zahoncik, Jan Dobias, Mgr. Dana GaSparkova, RNDr. Peter Gerhart, PhD., Ing. Jozef
Cvecka, Mgr. Rudolf Hrebacka, Be. Dan Zahonéik, Mgr. Jozefina Sediva, Ing. Katarina
Koprnova, Jan Drinka

Proti: 0

Zdrzal sa hlasovania: 0

5. Diskusia

1. Diskusiu otvorila poslankyiia p. Mgr. Jozefina Sedivé, ktora sa pytala, ¢ by bolo mozné
v nasej obci zrealizovat’ pasportizaciu cintorinov v Borskom Mikulasi a Borskom Petre.

2. Starosta obce reagoval na pripomienku poslankyne p. Mgr. Jozefiny Sedivej s tym,
ze sluzba na realizaciu pasportizacie cintorinov je objednana a v blizkej buducnosti bude
zrealizovana.

2. Do diskusie sa zapojil poslanec p. Mgr. Rudolf Hrebacka, ktory sa pytal na vypinanie
osvetlenia v obci, konkrétne na to, v ktorych no¢nych hodindch je osvetlenie vypnuté.
Podotkol, ze na ulici Na doline nesvieti v no¢nych hodinach verejné osvetlenie vobec a ani
pozi¢né osvetlenie v parku.



3. Starosta obce uviedol, Ze vramci uSetrenie finanénych prostriedkov obec pristipila
k vypinaniu verejného osvetlenia, a to od pol noci do 4,00 h rannej, kedy sa predpokladalo,
Ze obcania sa pohybujui po obci v najmensej miere. Prax vSak ukdzala, Ze toto nebolo dobrym
rieSenim, ozvali sa aj niektori obcCania, ktori cestuju v skorych rannych hodinach do prace,
apreto sa zmenilo nastavenie vypinania verejného osvetlenia tak, ze svieti kazdé¢ druhé
svietidlo. Co sa tyka ulice Na doline uviedol, Ze problém sa bude riesit a dalej dodal,
ze pozicné svietidlda boli vypnuté z dovodu bezpecnosti zdravia, nakol'ko boli narocky
poskodené.

4. Dalii sa do diskusie zapojil ob&an p. Stefan Bulka, ktory vystupil s dvomi prispevkami,
a to s navrhom a otazkou. Navrh sa tykal otvorenej ucebne, ktora sa nachadza v areali ZS Jana
Hollého vonku vedla detského ihriska. Povedal, Ze aj napriek tomu, Zze v blizkosti sa
nachadza verejné osvetlenie, neosvetl'uje priestor tejto ucebne dostato¢ne. Preto vyslovil
navrh na umiestnenie osvetlenia na budovu dielni tak, aby osvetl'ovalo aj spominant ucebnu,
aby sa predislo pripadnému poskodeniu uebne nevhodnymi napismi na stenach a pod. Dalsiu
pripomienku smeroval na poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD., pricom uviedol, Ze
p. RNDr. Petra Gerharta, PhD. osobne nepoznd, v zivote mu neskrizil v zlom cestu a bol by
nerad, aby si myslel, ze vo¢i nemu pocit'uje nejaké nepriatel'stvo. Taktiez povedal, ze na jeho
polozenu otdzku nie je p. poslanec povinny odpovedat. Spomenul, ze na predchddzajicom
zasadnuti obecného zastupitel'stva bol svedkom sl'ubu nového poslanca, v ktorom poslanec
slubuje re$pektovat’ Ustavu SR, a Ze bude reipektovat VZN obce. Na predchadzajiicom
zasadnuti obecného zastupitel'stva sa taktiez pytal starostu, ¢i je rokovaci poriadok VZN obce,
pricom starosta obce tito skuto€nost’ potvrdil. Spomenul 10. zasadnutie obecného
zastupitel'stva, kedy poslanec. p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. presvedcil niektorych poslancov
o tom, aby hlasovali a umoznili diskusiu z radov ob¢anov v inom bode ako v bode diskusia.
Uviedol, Ze tito poslanci sa postavili proti starostovi neuvedomujic si, ze poruSuji VZN
a zéarovei sl'ub poslanca. Preto sa pytal, ¢i si je poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. vedomi
toho, ze porusil VZN a sl'ub poslanca obecného zastupitel'stva.

2. Na otazku p. Stefana Bulku reagoval poslanec. p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. Uviedol,
Ze starosta obce aj p. pravni¢ka vysvetlili, ze to, ¢o platilo do dina konania spominané¢ho
zasadnutia obecného zastupitel'stva, bol protizdkonny stav. On sdm vSak trvd na tom,
ze to nebo protizédkonny stav, ked’ k jednotlivym bodom programu sa mali pravo vyjadrit
aj obCania. Ako bolo spomenuté starostom a aj p. pravnickou, ide o VZN a takéto platilo
aj na VUC, kde posobi ako poslanec. Uviedol, Ze vZdy je tu ale moznost’ hlasovania, ktora
vyuzil a navrhol hlasovat’ za pravu programu, na ktort mal pravo a ktora je legalna. Tzn.,
7e sa umozni ob¢anovi vyjadrit’ sa k bodu programu. Dodal, Ze nemusi suhlasit’ so vSetkym,
¢o obc¢an povie, ale vzdy bude vystupovat’ tak, aby mal ob¢an pravo vyjadrit’ sa v momente,
kedy sa o nom priamo rokuje. Dodal, Zze v bode diskusia sa uz vyjadrovat’ nemusi, nakol’ko
by bolo uz uznesenie prijaté. Uviedol, Ze z jeho pohl'adu neprislo k poruSenia, poslanci si iba
upravili program tym, Ze k danému bodu moéze vystipit’ obcan.

3. Obéan p. Stefan Bulka povedal, Ze respektuje slova poslanca p. RNDr. Petra Gerharta,
PhD., avSak pokial ma p. poslanec vyhrady k rokovaciemu poriadku, nie je problém,
aby navrhol jeho zmenu. Dodal, Ze to, ako p. poslanec riesil tato situdciu bolo ucelové, nemal
na to podl'a neho a aj podla p. pravnicky pravo a vd’aka nemu vznikla na zasadnuti obecného
zastupitel'stva dusné atmosféra.

4. Na margo pripomienky obé¢ana p. Stefana Bulku reagoval poslanec p. RNDr. Peter Gerhart,
PhD., ktory argumentoval tym, Ze si nemysli, Ze kvOli nemu vznikla dusnd atmosféra
na zasadnuti obecného zastupitel'stva, nakol'ko sa prvy krat aplikovalo nieCo, ¢o v jeho
pripade bolo ako siného sveta. Povedal, Ze mu bolo vlastne vysvetlené, Ze obecné
zastupitel'stvo 30 rokov porusovalo zdkon. Povedal, Ze je poslancom od roku 2002 a nikdy
sa nieco podobné nestalo. Bolo mu povedané, Ze niekedy bola preruSené diskusia hlasovanim,
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k ¢omu sa vyjadril, Ze mozno sa to stalo, ale nikdy nebola diskusia o tom, Ze by poslanci
zabranili nieckomu vyjadrovat’ sa k bodu, na ¢o reagovala poslankyfia p. Mgr. Jozefina Sediva,
ktord uviedla, ze takd situacia nastala. Poslanec. p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. pokracoval
stym, ze sa nebude o tomto hadat, ¢i taka situdcia nastala alebo nie. Uviedol, Ze bol
postaveny pred hotovll vec a musel reagovat’ apreto navrhol, aby sa hlasovalo o bode
programu. Dalej podotkol, Ze obecné zastupitel'stvo, ak chce pokradovat’ systémovo, moZze na
dneSnom zasadnuti prijat’ uznesenie, ktoré umozni zastupitel'stvu operativne vystapit
hocijakému obyvatel'ovi obce pri bode, ktory sa ho tyka, na Co niektori poslanci reagovali
negativne.

5. Starosta obce utisil situaciu s tym, ze by sa rad vyjadril. Povedal, ze sa o tato problematiku
zaujimal, pre pripad, ak by eSte niekedy takato polemika na zasadnuti obecného zastupitel'stva
nastala. Vyjadril svoj nazor, e si mysli, Ze pravda je na strane ob¢ana p. Stefana Bulku.
Vysvetlil, Zze podl'a rokovacieho poriadku OZ BM vzdy da slovo v bode diskusia najskor
poslancom obecného zastupitel'stva, a v pripade, Ze nikto z d’alSich poslancov nevystupi,
modzu sa vyjadrit’ obecenstvo a d’alsi pritomni. Povedal, ze ma pochopenie aj pre to, ¢o hovori
poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD., avSak poslanci obecné¢ho zastupitel'stva st voleni
preto, ze zastupuji potreby obCanov obce, vratane toho konkrétneho obc¢ana, ktorému malo
byt umozZnené vyjadrit’ sa skor ako v bode diskusia. A preto moZu poslanci v rdmci rokovania
rozhodnut’ aj za obcanov, ktorych zastupuju. V pripade, Ze poslanci rozhodnu o navrhu alebo
ziadosti konkrétneho obcana, ten moze nasledne vystapit’ az v bode diskusia. Nasledne mé
obcan k dispozicii aj d’alSie ochranné prostriedky, ktorymi sa moze branit’ odvolanim voci
uzneseniu. Tymto sposobom sa predide tomu, aby obecné zastupitel'stvo rokovalo niekol’ko
hodin s tym, Ze by sa mohlo stat, Ze by sa nerozhodlo o podstatnych veciach prave kvoli
tomu, Ze by bolo dovolené, aby sa hocikedy mohol vyjadrit’ niekto z ob¢anov. Upriamil
pozornost’ na to, Ze prave preto sa volia poslanci do obecného zastupitel'stva vo vol'bach, aby
zastupovali obCanov a aby rozhodovali na svojich zasadnutiach. Ako d’alSiu pripomienku
uviedol, Ze zasadnutie obecného zastupitel'stva nemusi byt verejné a teda osoba, o ktorej
zalezitosti sarokuje, nemusi byt pritomnd na zasadnuti. Opytal sa preto, ako by sa
postupovalo v tomto pripade, ak by sa doty¢né osoba vlastne nemala moznost’ vyjadrit’ a ¢i by
bez tejto osoby obecné zastupitel'stvo o nie¢om rozhodlo.

6. Obcan p. Stefan Bulka si dovolil podotknit, Ze poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD.
povedal, ze ob¢an ma mozZnost’ vystlpit’ az v bode diskusia, kedy uZ je neskoro, ked’ze obecné
zastupitel'stvo uz rozhodlo. Zmienil sa, Ze aj dnes bol svedkom toho, Ze sa rusSilo uznesenie
a prijalo sa nové. Doplnil, Ze v pripade, Ze obecné zastupitel'stvo uz rozhodlo a nasledne
obCan preukdze argumenty, mdze obecné zastupitel'stvo stdle zruSit povodné uznesenie
a prijat' nové.

7. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. povedal, ze nebol pripraveny na tato diskusiu
anemoze reagovat zo zdkona, len podotyka, Ze aj na zasadnutiach TTSK sa umoZnilo
hlasovanim vystupit’ inej osobe, ktora bola zuCastnena na =zasadnuti. Vyjadril sa,
ze ak na jednej vynimke postavime takéto obmedzujice pravidlo, ze sa ostatni pritomni
nemoézu vyjadrovat’ okrem bodu diskusia a vacSina z poslancov to bude akceptovat’, nebude
d’alej presadzovat hlasovanie. V tomto pripade pristipi k tomu, Ze navrhne zmenu
rokovacieho poriadku. Co sa tyka prijatia a ru$enia uznesenia, vyjadril sa tym spdésobom,
Ze nie je za to, aby sa na jednom zasadnuti prijalo uznesenie a napr. v bode r6zne sa zmenilo,
zruSilo. RuSenie uznesenia by, podla neho, malo nastat’” v dosledku zmeny nejakej pravnej
povahy alebo ak sa zasadne zmenila situacia. Dodal, Ze vystapeni ob&anov, ktoré by predizili
zasadnutia obecného zastupitel'stva, nie je tak vela, aj ked’ uznal, Ze boli zasadnutia, ktoré
konc¢ili aj po polnoci.

8. Do diskusie sa zapojil zastupca starostu obce, ktory podotkol, ze skor ako sa schvali nejaké
uznesenie sa ziadosti a navrhy riesia na zasadnutiach komisii. Clenovia komisii prerokuju,
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presetria danu problematiku a odporucia alebo neodporucia obecnému zastupitel'stvu dant
ziadost’ schvalit. Vyjadril ndzor, Ze poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD. na 10. zasadnuti
obecného zastupitel'stva urCiti obcania vyuzili vo svoj prospech, ¢o nakoniec neviedlo
k ni¢omu dobrému.

9. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. doplnil, ze prave preto povedal, ze bude bojovat’
za pravo kazdého, aby sa mohol vyjadrit, aj ked’ nemusi s jeho ndzorom suhlasit’.

10. Starosta obce dodal, Ze si mysli, Ze vSetko na tito tému si uz vysvetlili a vyslovil suhlas
s poslancom p. RNDr. Petrom Gerhartom, PhD., Ze budeme bojovat’ za obCanov ale v ramci
pravidiel, ktoré su stanovené a v ramci zakonitosti.

11. Poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD. uviedol, ze na budicom zastupitel'stve navrhne
prijat’ uznesenie, aby obecné zastupitel'stvo poverilo obecny urad upravit’ VZN. Na porade
poslancov mozu tento navrh prerokovat’.

12. Na margo pripomienky poslanca p. RNDr. Petra Gerharta, PhD. sa ozval poslanec p. Jan
Zahoncik, ktory vyjadril obavu ztoho, Ze ak by obecné zastupitel'stvo povolilo slovo
kazdému obcanovi, ktory sa chce vyjadrit, situdcia na zasadnuti by sa mohla zvrhnut' tak,
7e by sa vSetci pritomni zacali prekrikovat’.

13. Zastupca starostu obce p. Jan Dobias$ povedal, ze poslanec p. RNDr. Peter Gerhart, PhD.
modze dat’ navrh na uznesenie ohl'adom zmeny rokovacieho poriadku a uz je na poslancoch,
¢i s nim budu sthlasit’.

14. Poslanec p. Mgr. Rudolf Hrebacka sa eSte vratil k prispevku ohl'adom osvetlenia
na detskom ihrisku v areali ZS Jana Hollého a dodal, Ze osvetlenie uéebne tam je a funguje
na vypinac. TaktieZ povedal, ze detské ihrisko ma svoj poriadok, ktory by sa mal dodrziavat.
Za detské ihrisko je zodpovedna urcend osoba, ktora ma na starost’ zamykanie a odomykanie
tohto priestoru, tzn. Ze v dany cas, kedy sa ihrisko zatvéra, pride na miesto a v pripade,
Ze su tam pritomné eSte nejaké osoby, poziada ich o opustenie priestoru. Nevyhodou je to,
7e este nie je Giplne dokon&ené oplotenie celého arealu ZS Jana Hollého, takZe na ihrisko sa da
dostat’ aj z druhej strany. Ak bude oplotenie dokoncené, Skola ma plné pravo, v pripade
neuposliichnutia opustenia ihriska alebo v pripade pritomnosti cudzich 0s6b na ihrisku mimo
prevadzkového Casu, zavolat’ policiu. Uviedol, Ze v tomto priestore je aj kamerovy systém
a stalo sa, ze cez leto dvaja romsky spoluobcania rozbili v objekte elektricku skrinku a z toho
dovodu je tam elektrina uplne odpojena. Dodal, ze sem chodia mimo prevadzkového Casu deti
vo veku cca 10-12 rokov a jeden bezdomovec a momentélne sa neda zabranit’ tomu, ze ak ich
z thriska vyprevadia, nevratia sa tam spat. M4 za to, Ze ak by sa sem umiestnilo osvetlenie,
bude to tychto obcanov eSte viac lakat. Dodal, ze kamerovy syst¢tm ma no¢né videnie
a v pripade, Ze by na ihrisku doSlo k niecomu nekalému, nie je problém vypatrat’ doty¢ného,
ktory ucebiiu alebo ihrisko poskodil.

15. Starosta obce zhrnul problematiku a povedal, ze umiestnenie osvetlenia bolo dobrou
pripomienkou, obec si to berie za svoje, ked’ze je zriad'ovatelom. Podotkol, Ze rekonstrukcia
oplotenia je napldnovana v ramci rozpoctu obce na rok 2025, nakolko buduci rok je 60.
vyrodie zaloZenia nasej ZS s tym, Ze niektoré stavebné prace si bude hradit’ $kola. Pokradoval
s tym, ze sa planuje dokoncit’ oplotenie od atletickej drahy, kde bude umiestnena aj nova
bréana a areal §koly bude uzatvoreny. Dalej sa vyjadril, Ze si mysli, ze ZS Jana Hollého
napreduje, vSetko sa renovuje, Skola je pekna a bude este krajSia a dafa, ze aj bliziace sa 60.
vyrocie bude patri¢ne oslavené.
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6. Zaver

Tymto bol program rokovania 12. zasadnutia obecného zastupitel'stva, zvolaného
mimo harmonogram zasadnuti OZ vycCerpany a preto starosta obce p. Bc. Rébert Macek
pod’akoval pritomnym za cast’ a rokovanie ukon¢il o 18,15 h.

Bc. Robert Macek
starosta obce

Zapisovatel’ka:

Erika Novotna

Overovatelia:

Ing. Katarina Koprnova ...

Be. Dan ZahonCik e
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